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A  C T A   Nº  12-07
SESION ORDINARIA  DE JUNTA DIRECTIVA

28 DE MARZO DEL 2007
ACTA Nº 12-07

Sesión celebrada el 28 de marzo del 2007
Sesión ordinaria Nº 12-07 celebrada por la Junta Directiva del Colegio de Abogados de Costa Rica, a las diecisiete horas con quince minutos del veintiocho  de marzo del dos mil siete, en las oficinas centrales en Zapote, con la asistencia de los siguientes directivos:
Lic. Marco A. Castro Alvarado                    Presidente

MSc. Gustavo Solís Vega                           Secretario

Licda. Marta Esquivel Rodríguez                Prosecretaria

Lic. Adolfo Durán Abarca                           Tesorero

Licda. Luz María Bolaños Arias                 Vocal I 

Lic. Rogelio Fernández Moreno                 Vocal II   

Lic. Alejandro Madrigal Benavides             Vocal IV

Licda,  Miriam Álvarez Ross                       Vocal V

Lic. Carlos Sánchez Fernández                  Fiscal

AUSENTES CON JUSTIFICACION:
Dra. Alejandra Castro  Bonilla                    Vice-Presidenta

Licda. Patricia Vega Herrera                       Vocal III

FUNCIONARIOS ASISTENTES:
Lic. José Luis Meneses Rímola                  Director Ejecutivo

Sra. Rosario Monney Montano  
             Secretaria
Licda. Natalia Rudín Castro                
 Asesora Legal
Lic. Guillermo Silesky Mata               
 Auditor Interno

 
ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO DE SESIÓN
 Inicia presidiendo la Sesión el Lic. Marco A. Castro Alvarado, comprobado el quórum de ley, da inicio a la sesión ordinaria Nº 12-07, con la presencia de los siguientes Señores Directivos:

Lic. Marco A. Castro Alvarado                              Presidente

MSc. Gustavo E.Solís Vega                                   Secretario

Licda. Marta Esquivel Rodríguez                           Prosecretaria

Lic. Luis Adolfo Durán Abarca                              Tesorero

Licda. Luz María Bolaños Arias                             Vocal I 

Lic. Rogelio Fernández Moreno                             Vocal II

Lic. Alejandro Madrigal Benavides                        Vocal IV      

Licda Miriam Álvarez Ross                                     Vocal V

          
Lic. Alejandro Sánchez Fernández                          Fiscal

ARTICULO 2) LECTURA Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA
 El Lic. Marco A Castro Alvarado, somete a consideración de los Señores Directivos el siguiente orden del día:

1.-  Comprobación de quórum e inicio de sesión
2.-  Aprobación de Agenda Presidencia
3.- Lectura y Aprobación del Acta No. 11-2007
4.-  Correspondencia
5.- Informe de Aranceles 
6.- Premio Alberto Brenes Córdoba- Lic. Rogelio  Fernández
7.- Asuntos de Fiscalía
8.- Informe Dirección Ejecutiva-Lic. José Luis Meneses

9.- Informes Breves de los señores Directores
SE ACUERDA:
2007- 12- 001: Se aprueba el anterior orden del día presentado por el  Lic. Marco A. Castro Alvarado con las modificaciones propuestas por los señores Directivos. 
ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA 11-07 DEL 21 DE MARZO DEL 2007.
SE ACUERDA:

2007-12-002: Aprobar el Acta 11-07, celebrada el 21 de marzo del 2007 con las modificaciones anteriores hechas por los señores directores.8 votos
ARTICULO 4) CORRESPONDENCIA
1- Nota suscrita por el Lic. José Luis Meneses Rímola, DE-C-048-07 con fecha 22 de marzo de 2007, donde presenta la siguiente propuesta de acuerdo: “Autorizar la contratación de dos cuadros al óleo de 20 x 24 pulgadas de los Señores Ascensión Esquivel Ibarra y Francisco Aguilar Barquero, para tener completos los retratos de los ex presidentes de la República del siglo XX, que han sido abogados. Los fondos se tomarán de la partida “otros” del fondo común”. 
SE ACUERDA:

2007-12-003: Solicitar a la Dirección Ejecutiva que obtenga las cotizaciones necesarias para contratar los 8 retratos necesarios para completar el Salón de Ex-presidentes del Edificio Fundadores.

Nueve votos
Plazo de ejecución: 15 días

Responsable: Dirección Ejecutiva 

2-   Nota suscrita por el Lic. José Luis Meneses Rímola, donde indica que procede la reincorporación del Lic. Pablo Gazel Pacheco, carné 9017 quién ha cumplido con los requisitos necesarios.

SE ACUERDA:

2007-12-004: Aprobar la reincorporación del Lic. Pablo Gazel Pacheco, carné 9017, a partir del mes de abril del 2007. 
Acuerdo firme 
Nueve votos
Plazo inmediato, Responsable Dirección Ejecutva
 3-   Nota suscrita por el Lic. José Luis Meneses Rímola, donde indica que procede la suspensión voluntaria de la Licda. Jenny Rojas Matamoros, carné 11595, quién ha cumplido con los requisitos necesarios.
SE ACUERDA: 
2007-12-005: Aprobar la suspensión voluntaria de la Licda Jenny Rojas Matamoros, carné 11595, a partir del mes de abril de 2007. Se le hace saber a la interesada que de acuerdo con el Régimen de Seguridad Social de este Colegio, el cese en el pago de cuotas, implica perder los derechos adquiridos en la póliza de gastos médicos.
Acuerdo firme

Nueve votos

Plazo inmediato

Responsable: Dirección Ejecutiva. 

 
4- Nota suscrita por el Lic. Pablo José Torres Henríquez, Secretario de la Junta Directiva de la Asociación de Abogados de la Zona Sur, con el fin de solicitar se apruebe y gire el monto de trescientos cincuenta mil colones, ofrecidos por el Colegio de Abogados de Costa Rica como colaboración para la realización del encuentro internacional denominado: “Convivió Académico Cultural y Deportivo entre Abogados de Costa Rica y Panamá”.  Dicha actividad se llevará a cabo el 31 de marzo del año en curso. 
 SE ACUERDA:
2007-12-06: Aprobar la solicitud por 350.000.00 colones del Lic. Pablo José Torres Henríquez, como colaboración para la realización del encuentro internacional denominado “Convivió Académico Cultural y Deportivo entre Abogados de Costa Rica y Panamá. La Asociación deberá presentar un desglose con el detalle de los gastos y sus respectivos comprobantes.  
Nueve votos

Acuerdo Firme
ARTICULO 5)  INFORME DE LA COMISIÓN DE COMPETENCIA LEAL Y ARANCELES – LIC. ADOLFO DURÁN ABARCA.
Lo consignado en el acta en cuanto al Informe de la Comisión de Competencia Leal y Aranceles es un resumen de la resolución, la cual se encuentra integralmente consignada en cada expediente. 
Consulta del Lic. Pablo González González.
Resultando:

Pregunta el Lic. González en un proceso sucesorio judicial con pluralidad de herederos de los cuales él representa a tres, cómo se calculan y distribuyen los honorarios profesionales, tomando en cuenta que el artículo 23 del Arancel vigente los fija en el cincuenta por ciento de la Tabla General con base en la totalidad de los bienes inventariados. Termina preguntando si se aplica ese artículo sin distinción del número de herederos, porque puede existir la posibilidad de que haya contención entre ellos.

POR TANTO:

Se acuerda contestar al consultante que si ha representado varios herederos y no ha convenido previamente otra forma de pago, debe aplicar y cobrar la Tarifa General reducida a la mitad, según lo dispone el artículo 23, la cual debe prorratear entre los tres representados, calculada sobre el monto de los bienes adjudicados a cada uno.
SE ACUERDA

 2007-12-07: Aprobar el informe presentado por la Comisión de Competencia Leal y Aranceles, celebrado en la Sesión Ordinaria 12-07 del veintiocho de febrero del 2007, donde se evacua la consulta formulada por el licenciado Pablo González González. Comuníquese

 Nueve votos
 ARTICULO 6) PREMIO ALBERTO BRENES CORDOBA
 El Lic. Adolfo Durán Abarca se retira al ser las dieciocho horas con 15 minutos.
El Lic. Rogelio Fernández Moreno, presenta el informe del jurado del Premio Alberto Brenes Córdoba. 
JUECES VALORADORES DE OBRAS JURÍDICAS:
Licda. Alicia Bogarín Parra, Dr. Gonzalo Castellón Vargas, M.Sc. Jaime Barrantes Gamboa, Dr. Enrique Ulate Chacón, Lic. Allan Saborío Soto,  Dr. Carlos Chinchilla Sandí y Mag. Carmenmaría Escoto Fernández

 OBSERVADORES DE JUNTA DIRECTIVA: 
Lic. Rogelio Fernández Moreno y Lic. Alejandro Madrigal Benavides

 MODERADORES:
Rogelio Fernández Moreno miembro de la Junta  Directiva y Rosaura Matarrita Bacá M.Sc. Directora Académica

 COLABORADORA: 

Licda. Lupita Campos Leitón
 Artículo uno: Valoración de las obras presentadas:
 1.1 El Manual del Premio Alberto Brenes Córdoba establece que las obras deben presentarse de forma anónima, en este caso hay dos obras que contienen el nombre del autor. Los miembros deliberan y sostienen que deben respetarse el artículo  5 del citado manual.

 Se acuerda en firme: Descalificar  las obras “EL DERECHO A LA VIDA Y LA PERSONA HUMANA, SEUDÓNIMO ARTURO DE AQUINO” y “ANÁLISIS DEL SISTEMA DE LA FUNCIÓN NOTARIAL EN COSTA RICA: EN LA PERSPECTIVA DEL EJERCICIO DE LA FÉ PÚBLICA (SER O NO SER UN VERDADERO NOTARIO LATINO), SEUDÓNIMO MATILDE GUZMÁN SIERRA”,  por faltarse al artículo 5 del citado manual y por incumplirse el guardar la confidencialidad del autor y encontrarse consignado su nombre dentro de las obras presentadas.

 1.2 Se procede a analizar las obras restantes:

 LIMITES DE LA RESPONSABILIDAD PENAL, SEUDÓNIMO DON IVO
El Jurado acuerda declarar que la obra no posee en suficiencia los criterios de valoración utilizados para la calificación de las mismas, éstos son: coherencia interna, actualización de contenidos, riqueza académica, creatividad, análisis crítico, entre otros para ser acreedora del Premio Alberto Brenes Córdoba. 

Se analizó que falta coherencia entre la introducción y la conclusión. Se da una serie de repeticiones en citas y en idiomas. Utiliza conceptos que no están vigentes. No se nota el aporte científico a la rama del derecho.

 Sin embargo se rescata que el autor desarrolla algunos temas relevantes como la ebriedad, la minoridad de edad, la enajenación y el tratamiento de los trastornos, los cuales son aún elementos vigentes a pesar de que no se utilizan.   

 Seis votos a favor. Salva el voto el Dr. Carlos Chinchilla Sandí.

 Se retira el Dr. Gonzalo Castellón de la sala.

LOS INTERDICTOS EN MATERIA CIVIL, AGRARIA Y AMBIENTAL (ASPECTOS DE FONDO Y PROCESAL), SEUDÓNIMO MI CASA:
 Es una obra actual que recoge criterios recientes en materia jurisprudencial.  Se centra en el  análisis sistemático, partiendo de la historia de los interdictos y termina con el proceso interdictal. El contenido desarrollado concuerda con el nombre de la obra. 

 Utiliza doctrina muy reciente tanto latinoamericana como europea. Existe claridad en el método utilizado. La profundidad es buena, salvo en aspectos filosóficos, no es una tesis sociológica ni filosófica sino que se desarrolla en un ambiente jurídico legal.  El vocabulario es especializado. Tiene creatividad. Refleja los valores éticos de la profesión como el principio de la seguridad jurídica, la paz social y los derechos humanos de la tercera generación.  Posee coherencia y da aportes a la ciencia del derecho.

 La obra refuerza el conocimiento de los profesionales y puede servir para los cursos de Educación Jurídica Continua, así como de lectura para el público en general.  

 Sin embargo se recomiendan revisar la repetición de temas en algunos capítulos y algunos conceptos podrían mejorarse.  No hay una enumeración de objetivos pero se pueden deducir. Debe escribirse en tercera persona. Se recomienda desarrollar el derecho urbanístico, la tutela ambiental como las emisiones y la tutela de las aguas.  

 La obra cumple con los requerimientos establecidos para otorgar el premio y se propone galardonarla como tal. Votación unánime 

 Artículo dos:   Resolución:

2.1 Declarar como ganadora la obra “LOS INTERDICTOS EN MATERIA CIVIL, AGRARIA Y AMBIENTAL (ASPECTOS DE FONDO Y PROCESAL), SEUDÓNIMO MI CASA” del Premio Alberto Brenes Córdoba 2006.

SE ACUERDA:
2007-12-08: Del Premio Alberto Brenes Córdoba 2006 declarar como ganadora la obra “LOS INTERDICTOS EN MATERIA CIVIL, AGRARIA Y AMBIENTAL (ASPECTOS DE FONDO Y PROCESAL), SEUDÓNIMO MI CASA” 
 ARTICULO 7) ASUNTOS DE FISCALIA

Lo consignado en esta acta en cuanto a los asuntos de Fiscalía, es un resumen de la resolución, la cual se encuentra integralmente consignada en cada expediente.
1.-Expediente: Nª: 555-06

Denunciado: Lic. Olman Alvarado Cervantes  

Denunciante: De Oficio Ministerio de Seguridad Pública 

(Acto Final) 

Se denunció que el licenciado Alvarado en un escrito autenticado por este, utilizó términos impropios de un profesional en derecho para dirigirse a la autoridad administrativa.

Se probó: que efectivamente el licenciado Alvarado autenticó el escrito y que este contenía términos groseros y sarcásticos contra la autoridad administrativa que denuncia.

Se recomienda: Declarar con lugar la denuncia y sancionarle con  tres meses de suspensión. ( Falta grave, artículo 58)
SE ACUERDA: 

2007-12-09: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, se acuerda Declarar CON LUGAR la denuncia y sancionar al Lic. Olman Alvarado Cervantes con  tres meses de suspensión.
2.-Expediente: Nª: 458-05

Denunciado: Lic. Manuel Tuckler Quirós

Denunciante: Isabel Zúñiga Quirós

(Revocatoria acto Final)

Se recurre acuerdo 2006-40-041,  donde se le sancionó con cuatro meses de suspensión al autenticar dos escritos en blanco (Falta grave, 83 inciso b)

Fundamentó la revocatoria en que los documentos que constan en autos y se utilizaron como prueba en el acto final, son copias por lo que no pueden ser validos como prueba.

Informe: Los documentos que se utilizaron como prueba   y que son copias nunca fueron refutadas como alteradas o que no correspondían a sus originales, ni en el presente recurso se hace referencia a que sean falsas, en autos  están los originales de los documentos autenticados 

Se recomienda: declarar sin lugar el recurso de revocatoria 

SE ACUERDA:

2007-12-10: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar SIN LUGAR el recurso de revocatoria.

3.-Expediente: Nª: 322-05

Denunciado: Lic. Carlos Alberto Guillen Contreras

Denunciante: Teresa Borbón Agüero 

(Acto Final)

Se denunció: Que el denunciado en un desalojo, en el cual es abogado de la contra parte,  indicó que la quejosa tenía comprada a la policía de Aserrí, y que por eso ella hacia lo que se le daba la gana, que los policías estaban pagados y manipulados por ella y que el documento de desalojo era falso:

Se probó: que el denunciado incurrió en los hechos denunciados supra mencionados.  

Se recomienda: Declarar con lugar la queja y sancionar al denunciado con tres meses de suspensión en el ejercicio de la abogacía (falta grave, artículo 17) y la apertura de un nuevo proceso disciplinario al denunciado a fin de que se investigue la forma ofensiva en que se dirigió a la contra parte en el presente proceso.

SE ACUERDA: 

2007-12-11: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la queja y sancionar al Lic. Carlos Alberto Guillén Contreras, con tres meses de suspensión en el ejercicio de la abogacía..

4.-Expediente: Nª: 254-06

Denunciado: Lic. Juan José Obando Peralta

Denunciante: Mauricio José Rodríguez Segura.

(acto final)
Se denunció: Que en el proceso 02-00591-0182-CI, dictaron sentencia desfavorable a sus intereses y el denunciado no le informó de esto y de forma unilateral decidió no apelarla.

Se probó: Que el denunciado fue diligente en el trámite del proceso y que le informó al denunciante durante el plazo de la apelación,  de la sentencia desfavorable y que jurídicamente no tenía elementos para apelarla. 

Se recomienda: Declarar sin lugar la queja y ordenar el archivo del expediente.
SE ACUERDA: 

2007-12-12: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la queja y ordenar el archivo del expediente.
5.-Expediente: Nª: 421-06 

Denunciado: Lic. Asdrúal Alfaro Miranda

Denunciante: De Oficio ( Juzgado Penal de Alajuela) Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente
(Acto Final) 

Se denunció: Que el denunciado como defensor particular de Deybi Jiménez Salas, en el proceso 04-600068-312-TC, no se presentó a la audiencia preliminar señalada para las once horas del cinco de mayo del dos mil seis. 

Se probó: Que el denunciado no se presentó a la audiencia y no aportó justificante alguno ante la presente instancia de su acción.

Se recomienda: Declarar con lugar la denuncia e imponerle la sanción disciplinaria de un mes de suspensión.  (Normativa 104 y 105 Código Procesal Penal) 

SE ACUERDA:

2007-12-13: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar CON LUGAR la denuncia e imponerle la sanción disciplinaria de un mes de suspensión, al Lic. Asdrúbal Alfaro Miranda. 

6.-Expediente: Nª: 321-06

Denunciado: Lic. Arístides Segura Cascante

Denunciante: De Oficio ( Tribunal de Juicio de la Zona Sur, Sede Osa)

(acto final) 

Se denunció: Que el denunciado como defensor particular de Wilfredo Sáenz Concepción y otros, no se presentó al debate señalado para las ocho horas del once de mayo del año dos mil seis en el proceso 05-00163-062-PE . 

Se probó: Que el denunciado no se presentó al debate y se le separó de la defensa. No se probó: Que el denunciado no se presentara al debate debido a una crisis de hipertensión arterial.

Se recomienda: declarar con lugar la denuncia  e  imponerle  la sanción de un mes de l suspensión (Normativa 104 y 105 Código Procesal Penal)

SE ACUERDA:

2007-12-14: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente declarar CON LUGAR la denuncia  e  imponerle  la sanción de un mes de suspensión al LIc. Arístides Segura Cascante.
7.-Expediente: Nª: 681-06

Denunciado: Lic. Benjamín Franklin González Alfaro 

Denunciante: Marcela Cordero Sánchez 

(Rechazo del Plano)

Se denunció: Que contrató al denunciado para un proceso ejecutivo, que se presentó la demanda y con el tiempo el denunciado le informó que saldría del país y no volvió a saber de el hasta que le notificaron un incidente de honorarios, que l 16 de noviembre del 2006, se enteró que el denunciado le dejó el caso tirado y no le contestó una prevención 

Informe: A la denunciante se le previno que aclarara cuando el denunciado le había manifestado que saldría del país y si había contratado a un profesional en derecho para continuar el trámite y cual profesional le había autenticado la firma en un escrito el 27 de de julio del 2007, lo anterior para poder determinar con claridad las circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos denunciados necesarias para una debida imputación de cargos. La denunciante no contestó la prevención. 

Se recomienda: Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:

2007-12-15: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente.

8.-Expediente: Nª: 712-06

Denunciado: Licda. Damaris Villalta Soto.

Denunciante: Jenny Bolaños Vargas

(Rechazo de plano)

Se denunció: Que contrató a la denunciada para que le tramitara unos servicios profesionales, y por la confianza que le inspiraba le prestó la suma de trescientos cincuenta mil colones, a seis meses plazo, con un pagare de garantía. Que la denunciada no le ha cancelado en dinero y los pocos pagos  que ha recibido han sido por concepto de servicios profesionales y a pesar que la denunciada es su apoderada en varias asuntos judiciales no le contesta el teléfono y le dio orden al guarda del condominio donde vive para que no le permita el paso.   

Informe: La denuncia carece de elementos de tiempo y algunos hechos no son claros. Se le previno aclarar, para que servicios profesionales contrató a la denunciada, cuanto pacto por concepto de honorarios, desde cuando no le informa del estado de los procesos y aportar copias de estos. La denunciante no contestó la prevención ni se manifestó al respecto. 

Se recomienda:l  Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA: 

2007-12-16: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, rechazar de plano la denuncia  de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente.
9.-Expediente: Nª: 743-06 
Denunciado: Lic. Marniee Sissie Guerrero Lobato

Denunciante: Roberto Arturo Romero Escalante 

(Rechazo del plano)

Se denunció que contrataron a la denunciada en (1998) a fin de que realizara un divorcio por mutuo consentimiento y una escritura de traspaso,  se enteró que el traspaso se presentó al Registro y nunca se realizó la homologación del divorcio y que habían pactado que su esposa pagaría los honorarios de la denunciada. Que al enterarse habló con la denunciada y esta le indicó que el trámite no se hizo por que no le cancelaron los honorarios. 

Informe: Se le previno al denunciante aclarar quienes pactaron que su esposa le pagaría los honorarios a la denunciada, cuando se enteró que  no habían dado trámite 
al proceso de homologación  y cuando conversó con la denunciada. Prevención que no cumplió el denunciante

Se recomienda: Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:

2007-12-17: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente.
10.-Expediente: Nª: 689-06

Denunciado: Lic. Wagner Acevedo Picado

Denunciante: Lic. Luis Diego Peraza Burgodorf

(Incompetencia en razón de la materia al Juzgado Notarial) 

Se denunció que el licenciado Acevedo Picado, formuló oferta a COOPESPARTA R.L a fin de brindarle sus servicios como notario público, por solo el 60% de lo indicado en el decreto de Aranceles.

Se recomienda: Declarar la incompetencia en razón de la materia y testimoniar piezas al Juzgado Notarial (normativa 138, 141 y 143 inciso b y f del Código Notarial) 
SE ACUERDA:

2007-12-18: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente, declarar la incompetencia en razón de la materia y testimoniar piezas al Juzgado Notarial.
11.-Expediente: Nª: 060-06

Denunciado: Lic. Luis Guillermo Barrantes Rivera

Denunciante: Gilberth Grossa Doménech

(Apelación contra el auto de inicio)

Se denunció: Que el denunciado presentó una demanda con defectos y en una instancia equivocada y no le atendía, que le solicitó 50.000 colones para realizar una acta notarial y como no le pudo pagar le renunció a su caso.

Informe: El denunciado fundamentó el recurso con alegatos de fondo y la excepción de litis pendencia al indicar que los hechos eran producto de la interposición de su parte de un incidente privilegiado de honorarios.

Se recomienda: Declarar sin lugar el recurso de apelación y continuar con el trámite del proceso. 

SE ACUERDA:

2007-12-19: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar SIN LUGAR el recurso de apelación y continuar con el trámite del proceso.

12- Expediente Nª 582-05

Denunciado: Lic. Federico Carlos Sáenz de Mendiola.

Denunciante: William Hayden Quintero ( Apoderado Banco Nacional) 

(Acuerdo Conciliatorio)

Se denunció: Haberse adjudicado en representación del denunciante una propiedad  que se estaba rematando por una suma mayor a la que se le habia autorizado. 

Informe: Las partes llegaron a un acuerdo conciliatorio donde el denunciado canceló la suma de 514468 colones y se comprometió a cancelar cuatro cuotas de 346.973 colones y solicitan se archive el expediente.

Se recomienda: Homologar el acuerdo conciliatorio y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:
2007-12-20: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente,  homologar el acuerdo conciliatorio y ordenar el archivo del expediente.

13- Expediente Nº: 742-06

Denunciado: Lic. Manuel Gomis Nuñez
Denunciante: Oscar Arturo Mora Altamirano
CAUSA: se denunció que en mayo de 1999 contrataron al denunciado para que efectuara una inscripción de cuatro marcas ante el Registro Nacional, inscripción que no llevó a cabo.

El denunciado contestó el traslado de cargos y opuso la excepción de prescripción.

SE DEMOSTRÓ realizado el respectivo cómputo que se encuentra prescrita la acción.

SE RECOMIENDA declarar CON LUGAR la excepción de prescripción presentada por el denunciado y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:l

2007-12-21: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar CON LUGAR la excepción de prescripción presentada por el denunciado y ordenar el ARCHIVO del expediente.

14- Expediente: 053-07
Denunciada: Licda. Isabel Montero Mora
Denunciante: Juan José Jarquin Mena
CAUSA: se denunció la retención de ejecutoria de sentencia de divorcio por mutuo acuerdo por parte de la denunciada con el fin de que se cancelaran sus honorarios profesionales.

La denunciada interpone recurso de revocatoria con apelación en subsidio argumentando que desde el mes de enero se había inscrito la ejecutoria que es falso lo denunciado siendo que el atraso se debió a que el Registro Civil estuvo cerrado fin de año y posteriormente ella estaba de vacaciones.

SE DEMOSTRÓ que la ejecutoria de divorcio se presentó ante el Registro Civil en enero del año en curso.

SE RECOMIENDA declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-22: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

15- Expediente Nº: 089-07
Denunciado: Lic. Abel Nicolás Chinchilla Mata
Denunciante: Lic. José Antonio Agüero Morales
CAUSA: Que habiendo dado el consentimiento para que el denunciante realizara una escritura de un proceso sucesorio de su cliente, siendo que cuando terminó el proceso que él tramitó no tenía protocolo, el denunciado Chinchilla Mata realizó la escritura, la presentó al Registro Nacional y cobró los honorarios que el denunciante considera son de él, por ser su cliente desde hace muchos años.

Mediante acuerdo 2006-13-024 sesión ordinaria número 13-06 se declaró la incompetencia y se remitió para ante el Juzgado Notarial por cuanto se trata de una situación originada en la función notarial tratándose del préstamo de un protocolo.

El denunciante solicitó al Juzgado Notarial remitir el expediente a la Fiscalía por tratarse a su criterio de una falta de ética lo cual realizó sin ninguna fundamentación. 

SE RECOMIENDA plantear conflicto ante la sala Primera para que dirima el asunto.

Analizado ampliamente el caso, los señores directivos acuerdan variar apartarse de la recomendación de la Fiscalía y ordenar el archivo del expediente en razón de que los hechos denunciados no configuran falta alguna en el ejercicio profesional.

SE ACUERDA:

2007-12-23: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, y analizado ampliamente el caso, los señores directivos acuerdan variar apartarse de la recomendación de la Fiscalía y ordenar el archivo del expediente en razón de que los hechos denunciados no configuran falta alguna en el ejercicio profesional.

16-Expediente Nº: 008-06
Denunciado: Lic. Aristides Segura Cascante
Denunciantes: Alba Berrocal Sánchez y Gerardo Mora Carranza
CAUSA: Que habiendo sido contratado para la tramitación de dos procesos administrativos de gestión de despido en contra de los denunciantes para lo cual señaló el fax donde laboraba la esposa del denunciado dejó en estado de indefensión a los denunciantes por cuanto nunca les avisó nada del proceso hasta que la denunciante es notificada que había sido despedida sin responsabilidad patronal presentando recurso de apelación con la representación legal de otra abogada y la gestión de despido del señor Mora Carranza había sido notificada al fax señalado habiendo transcurrido el plazo de los recursos.

El denunciado argumentó que su esposa era la encargada de recibir las notificaciones en su lugar de trabajo A y A y a pesar que se divorció y perdió contacto con los denunciantes con ella si se comunicaba acerca de las notificaciones, exceptuando las de despido por cuanto ella estaba enferma y él no se pudo enterarse.

SE DEMOSTRÓ que el denunciado no se presentó a las audiencias señaladas, no aportó prueba ni les avisó de la gestión de despido que se realizara en contra de los denunciantes de la cual una se encontraba firme por haber sido notificada al fax del denunciado.

SE RECOMIENDA declarar CON LUGAR la denuncia e imponer al licenciado Aristides Segura Cascante la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión en el ejercicio de la abogacía.

Falta Grave de un mes a tres años. 

SE ACUERDA: 

2007-12-24: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar CON LUGAR la denuncia e imponer al licenciado Aristides Segura Cascante la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión en el ejercicio de la abogacía.

17- Expediente Nº: 046-07
Denunciada: Licda. Magdalena L. Melegati Pereira
Denunciante: Licda. Ana Gabriela Santiesteban Alvarez
CAUSA: Que la denunciada mal informó a los clientes de la denunciante al indicarles que se encontraba suspendida por el Colegio, así como que se deja las propiedades de los clientes.

Mediante escrito solicita la denunciante que se archive el expediente por cuanto desiste a la denuncia, siendo que llegó a un buen entendimiento con la denunciada.

SE RECOMIENDA ACOGER EL DESISTIMIENTO y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-25: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente,  ACOGER EL DESISTIMIENTO y ordenar el ARCHIVO del expediente.

18- Expediente Nº: 507-06
Denunciada: Licda. Lilliam Barrantes Saenz
Denunciante: Vera Violeta Quesada Ramírez
Se denunció la contratación a la denunciada para que realizara un proceso de impugnación de paternidad, para lo cual la denunciante le canceló cincuenta mil colones y no realizó la labor contratada. 

Las partes en la audiencia oral y privada realizada en la Fiscalía llegaron a un arreglo conciliatorio mediante el cual la denunciada se comprometía a presentar la demanda de impugnación de paternidad siempre que la denunciante llevara al señor Chinchilla Mora a firmar el escrito de demanda, siendo este el único atraso en dicha presentación. Para demostrar el cumplimiento aporta la denunciada copia de la notificación del inicio del proceso.

SE RECOMIENDA HOMOLOGAR el acuerdo conciliatorio y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-26: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente,  HOMOLOGAR el acuerdo conciliatorio y ordenar el ARCHIVO del expediente.

19- Expediente Nº: 663-06
Denunciado: Lic. Felix Antonio Dominguez Alfaro
Denunciante: Sandra Hidalgo Hurtado
CAUSA: recurso de apelación en contra de la resolución que dio inicio al procedimiento motivo de un acoso sexual que realizara el denunciado en contra de la denunciante, siendo el denunciado abogado en forma gratuita de los consultorios Jurídicos de la sede del Colegio de Abogados Región Atlántico Norte y la denunciante fungía como secretaria del Colegio. Refiere el recurrente que los hechos denunciados son falsos y en caso de haber ocurrido es un hecho de su vida intima como un ciudadano corriente sin que pueda el Colegio como órgano disciplinario investigar o inmiscuirse en los mismos.

Existe en el expediente certificación del Director de las Sedes Regionales del Colegio que indica que para la fecha de los hechos el denunciado brindaba sus servicios como abogado en forma gratuita.

SE RECOMIENDA: declarar SIN LUGAR el recurso de apelación. 

SE ACUERDA;

2007-12-27: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR el recurso de apelación y continuar el procedimiento. 

20- Expediente Nº: 702-06
Denunciado: Lic. Greivin Jiménez Mendez
Denunciante: Sergio Vargas Rojas 
CAUSA: se denunció que habiendo sido contratado para la representación de un proceso de tránsito aceptó y le indicó al denunciante que tenían grandes probabilidades de ganar, en el mes de agosto por una llamada telefónica de la abogada de la parte contraria se entera que perdió el proceso, fotocopia el expediente y lo lleva al denunciado quien le manifiesta que no hay nada que hacer porque ya pasó el tiempo para presentar apelación.

El denunciado refiere que nunca fue contratado para ese caso, que fungió como abogado del denunciante tiempo atrás, pero que en este caso no aceptó ni sabía nada y por motivo de cambio de oficina también se realizó el cambio de fax, cuyo número fue aportado al juzgado de forma unilateral por el denunciante. 

NO SE DEMOSTRÓ: la contratación del denunciado para la tramitación del proceso de tránsito número 04-007279-0377-TC.

SE RECOMIENDA: declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA;

2007-12-28: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

21- Expediente Nº: 481-06
Denunciado: Lic. Carlos Manuel Monge Monge.
Denunciante: Ginete Román Meneses
CAUSA: la contratación del denunciado para tramitar una liquidación anticipada de bienes gananciales, presionando a la denunciante a suscribir un contrato de cuota litis por un 32% de las suma obtenida judicial o extrajudicialmente. La presión para que firmara un documento antes de la audiencia de conciliación por una suma de cinco millones que garantizaba los honorarios, así como la mala asesoría mediante la cual la denunciante perdió cinco acciones de una sociedad que le traspasó a su hijo mayor y la pérdida de la pensión alimentaria. 

NO SE DEMOSTRÓ: que la denunciante haya sido presionada para firmar el contrato de cuota litis o el documento a que se refiere de cinco millones de colones, ni la existencia de éste último. Tampoco se demostró la mala asesoría en virtud que el proceso terminó con una conciliación en donde la denunciante manifestó estar de acuerdo en los términos que se realizó

SE RECOMIENDA: declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente. 

SE ACUERDA:
2007-12-29: Del análisis fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente. 

22- Expediente: 478-06

Denunciada: Licda. Lissette Garro Arce

Denunciante: José Luis Mejías Bubert

CAUSA: Haber sido contratada para que le presentara un proceso ordinario, para lo cual canceló por adelantado los honorarios pero no llevó a cabo ninguna labor profesional.

Las partes en la audiencia de conciliación señalada al efecto, llegaron a un arreglo conciliatorio, el cual consistió en que la denunciada le reintegró la suma de ¢235.000 al denunciante, que fuera los honorarios que recibió de parte del quejoso. Solicitan se homologue el acuerdo y se archive el expediente.

En virtud de que el hecho denunciado no entraña un interés general que amerite continuar de oficio el presente asunto, se recomienda HOMOLOGAR EL ACUERDO y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-30: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, HOMOLOGAR EL ACUERDO y ordenar el ARCHIVO del expediente.

23- Expediente: 585-05

Denunciado: Lic. Walter Retana Madriz

Denunciante: Lic. Fernando Castro Esquivel

CAUSA: Que el Lic. Retana Madriz en su condición de abogado director dentro del proceso ejecutivo hipotecario 03-2475-638-CI, una vez conciliado extrajudicialmente el mismo, habiendo renunciado a la dirección como abogado, así como que se dio por satisfecho en el pago de los honorarios, presenta incidente de cobro de honorarios, recurre el auto que aprueba la adjudicación de la finca objeto de litigio, pide se decrete embargo de la propiedad, lo que hace es dilatar se ejecute dicho remate. Hace que su cliente presente un nuevo proceso, así como que lo aconseja para haga hipotecas simuladas.

SE DEMOSTRÓ: 1) Que el denunciado renunció a la dirección de los procesos, y que autenticó la firma de su cliente en el arreglo extrajudicial al que las partes llegaron para dar por terminado. 2) A pesar de haber renunciado y darse por satisfecho en el pago de sus honorarios, presenta incidente de cobro de honorarios donde solicita embargo sobre la propiedad objeto de litigio, lo que le fue rechazado. NO SE PROBÓ: Que el denunciado acorde con el Lic. Rafael Ángel Guzmán Alfaro, le recomendara a su cliente hacer hipotecas de segundo y tercer grado, así como que le recomendara plantear el proceso ordinario para impedir la ejecución del remate. 

SE RECOMIENDA: Declarar CON LUGAR la presente denuncia e imponerle al Licenciado WALTER RETANA MADRIZ la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión.

FALTA LEVE: ART. 57. SANCIÓN AMONESTACIÓN PRIVADA, APERCIBIMIENTO POR ESCRITO O SUSPENSIÓN HASTA POR TRES MESES.

SE ACUERDA: 

2007-12-31: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio en el expediente, Declarar CON LUGAR la presente denuncia e imponerle al Licenciado WALTER RETANA MADRIZ la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión.

24- Expediente: 002-07

Denunciado: Lic. Manuel Vargas Araya

Denunciante: Lic. Álvaro E. Hernández Hernández

CAUSA: Denunció el Lic. Hernández que siendo el abogado director en el proceso sucesorio 06-000219-0296-CI, el albacea presenta un escrito autenticado por el denunciado en la que solicita la sustitución como abogado del proceso y que hace afirmaciones falsas, calumniosas, injuriosas, mal intencionadas, pues es falso que ofendiera y maltratara al albacea y demás herederos. Que debió presentar incidente de honorarios y que a la fecha no se le han cancelado sus honorarios profesionales. 

De un análisis minucioso tanto al escrito en mención como al resto de las actuaciones llevadas a cabo por el denunciado en el citado proceso, no se dan los elementos suficientes como para considerar la apertura de una investigación en su contra puesto que las mismas no rozan con lo dispuesto con el artículo 67 del Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho.

SE RECOMIENDA: RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:
2007-12-32: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

25- Expediente: 575-05

Denunciado: Lic. Franklin Gerardo Rodríguez Soto

Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José)

CAUSA: Se denunció la inasistencia del Lic. Rodríguez a una audiencia preliminar. Siendo que no justificó del porque de su incomparecencia se decretó el abandono de la defensa.

SE DEMOSTRÓ: Que el Lic. Rodríguez fue notificado tanto el señalamiento de la audiencia preliminar como la resolución que lo separó de la defensa. Que no justificó del porque de su incomparecencia a pesar de habérsele dado un tiempo de diecinueve días naturales y no lo hizo. 

SE RECOMIENDA: Declarar CON LUGAR la denuncia e imponerle al Licenciado Rodríguez Soto la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión en el ejercicio de la profesión.

ART. 105 CÓDIGO PRECESAL PENAL Y 16 CÓDIGO DE DEBERES.

SE ACUERDA:

2007-12-33: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la denuncia e imponerle al Licenciado Rodríguez Soto la sanción disciplinaria de UN MES de suspensión en el ejercicio de la profesión.

25- (bis) Expediente: 157-06

Denunciado: Lic. Israel Méndez Villalobos

Denunciante: De Oficio (Tribunal de Juicio sede San Ramón)

CAUSA: Mediante oficio recibido de parte de la autoridad judicial se hace del conocimiento lo siguiente: 1) Mediante sentencia 19-2006, se condenó al Lic. Méndez Villalobos a DOS AÑOS de prisión, al encontrársele responsable por los delitos de Falsedad Ideológica y Uso de Documento Falso, el cual se le concedió el beneficio de ejecución condicional de la pena por cinco años. 

SE ACREDITÓ: 1) Que el denunciado en su condición de abogado, en el proceso de tránsito número 03-000520-495-TR, presentó un escrito de arreglo extrajudicial, el cual iba autenticado por éste, en la que insertó manifestaciones falsas e hizo incluir firmas falsas tanto de los imputados en el proceso como de los propietarios registrales de los vehículos involucrados. 2) Que el denunciado fue condenado a DOS AÑOS DE PRISIÓN, otorgándosele el beneficio de ejecución condicional de la pena por cinco años, así como que no se le inhabilito para ejercer cargos públicos y a ejercer la profesión de abogado. 3) Que éste varió el medio señalado para oír notificaciones, 4) Que recibió tratamiento para su químico dependencia desde el ocho de abril del dos mil cinco hasta el veintisiete de mayo de ese mismo año.

SE RECOMIENDA: Declarar CON LUGAR la denuncia e imponerle UN MES de suspensión al Lic.
FALTA GRAVE: ART. 10. 6 LEY ORGANICA DEL COLEGIO. ART. 10 CÓDIGO MORAL DEROGADO, SANCIÓN HASTA TRES AÑOS. ART. 17 DEL CÓDIGO DE DEBERES, SANCIÓN DE TRES MESES A TRES AÑOS. SE APLICA LA NORMA MÁS FAVORABLE.

SE ACUERDA:

2007-12-34: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la denuncia e imponerle UN MES de suspensión.

26- Expediente: 218-06

Denunciado: Lic. Ramiro Fernández Elizondo

Denunciante: Ángel Veda Guido Lara
SE DENUNCIÓ: 1) Que habiendo contratado al Lic. Fernández Elizondo para la dirección de un ordinario civil ante el Juzgado Civil de Puntarenas, éste en una actuación que se hace dentro del mismo, se presentan dos escritos para señalar nueva dirección para oír notificaciones donde en el escrito de la parte demandada lleva sobrepuesto al el sello del denunciado el sello de la Licda. Ana Virginia Sheaden Cerna, lo que considera éste representa a las dos partes. 2) Luego le manifiesta que el caso se había perdido y seguro por equivocación le había entregado unas notificaciones donde se distingue claramente la firma de la persona que le recibía las notificaciones al demandado. 3) Haber autenticado el escrito de conclusiones, fecha de recibido en el despacho ocho de agosto del dos mil cinco sin que él lo hubiera firmado.

SE DEMOSTRÓ: 1) Que el denunciado representaba al quejoso en el ordinario civil ante el Juzgado Civil de Puntarenas, 2) Que en el citado proceso se señaló para escuchar notificaciones la dirección del Lic. Fernández Elizondo. 3) Que el 24/06/04, en el apersonamiento de uno de los demandados, éste señaló para oír notificaciones la dirección la misma dirección del actor, pero en la oficina del Lic. Hernán Moya Ureña. 4) Que las notificaciones entregadas al denunciante por parte del denunciado y que iban dirigidas a la contraparte, se practicaron el 22/06 y el 14/12/ ambas del dos mil cuatro respectivamente. 5) Que el 31/01/05 tanto el actor como el demandado en el proceso citado variaron el lugar para oír notificaciones. 6) Que mediante sentencia 22-2006, se declaró sin lugar en todos sus extremos la demanda ordinaria establecida por el quejoso. NO SE PROBÓ: a) Que la firma que aparece en el escrito de “CONCLUSIONES”, sea o no falsa o que no se hubiera hecho en presencia del denunciado; b) Que el denunciado estuviera representando o asesorando a ambas partes en el ordinario civil; c) que el denunciado no le hubiera informado de la evolución del caso confiado.

SE RECOMIENDA: Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-35: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

27- Expediente: 105-06

Denunciado: Lic. Roberto Ariel Oliva Molina

Denunciante: Antonio Madrigal Delgado

CAUSA: Contratación para el trámite de un proceso de información posesoria, para lo cual le canceló por adelantado la suma seiscientos cincuenta mil colones. Después de un tiempo, el denunciado no le informó del avance del proceso. Que debió recurrir a otro abogado para que le revisara que había pasado con el proceso y se enteró que el mismo estaba abandonado. Solicita se le prevenga la devolución del dinero.

SE PROBÓ: Que el denunciado fue diligente en la tramitación del asunto y que en ningún momento abandono el mismo. Que realizó las diligencias necesarias que estuvieron a su alcance en procura de obtener el título de propiedad a nombre del hijo del quejoso. Que los atrasos que se presentaron escapan de las manos del denunciado. No demuestra el quejoso que el proceso estuviera abandonado y que el denunciado no le informara.

SE RECOMIENDA: Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA: 

2007-12-36: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

28- Expediente: 115-06

Denunciado: Lic. Carlos Enrique Chaves Hidalgo

Denunciante: José Antonio Agüero Morales

Mediante escrito presentado por el denunciante, manifiesta su deseo de desistir de la presente denuncia en virtud de haber llegado a un arreglo económico con el denunciado.

SE RECOMIENDA: En virtud de que el hecho denunciado no entraña un interés general sino particular, ACOGER el desistimiento y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-37: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente y en virtud de que el hecho denunciado no entraña un interés general sino particular, ACOGER el desistimiento y ordenar el ARCHIVO del expediente.

29- Expediente: 324-04

Denunciado: Lic. Luis Echeverri Trujillo

Denunciante: Gerardo Lara Solórzano

Recurso de revocatoria establecido por el Lic. Echeverri Trujillo en contra del acuerdo 2006-40-070, de la sesión 40-2006, celebrada el 24/10/06, en la que se le impuso un mes de suspensión.

En el acto final se demostró que el denunciado faltó a la ética por cuanto actuando en su doble condición,  abogado y presidente de la parte actora y demandada solicita el archivo del expediente, pide para que los dineros retenidos sean girados a una tercera sociedad donde él es parte interesada, lo que le es rechazado.

No hubo pronunciamiento alguno de parte del quejoso respecto a la audiencia conferida sobre el recurso. 

Los argumentos dados por el denunciado en su recurso, todos y cada uno de ellos fueron ampliamente analizados en el acto final. No aporta ninguna prueba que desvirtúe el fondo del asunto. 

SE RECOMIENDA: Declarar SIN LUGAR el recurso y mantener invariable el acuerdo. SE DA POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA.
SE ACUERDA: 

2007-12-38: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar SIN LUGAR el recurso y mantener invariable el acuerdo. SE DA POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA.
30- Expediente: 463-05

Denunciado: Lic. Jorge Fabio Sibaja Rodríguez

Denunciante: Ginna Murillo Astúa


Recurso de revocatoria establecido por el Lic. Sibaja Rodríguez contra el acuerdo 2006-40-074, de la sesión 40-2006, celebrada el 24/10/06, en la que se le impuso seis meses de suspensión.

Fundamenta su recurso el recurrente en lo que interesa lo siguiente: a) Que es falso que hubiera recibido honorarios indebidos de parte de la quejosa, por cuanto los mismos son cancelados por medio de la Institución –CCSS-, al ser abogados externos. Ella fue la que le pagó, en el proceso 03-7748-170-CA, en las oficinas de la Caja. No consta ningún recibo de dinero suscrito por él. b) Sobre la Letra de Cambio: La acreedora y la denunciante en estas diligencias han sido las sociedades DGM Limpieza S.A y Comercializadora Centroamericana DGM S.A, representadas por la quejosa y no por el señor Douglas Sibaja Morales. c) al testigo no le consta de que él hubiera cobrado honorarios de ese proceso y porque motivos se le hizo el pago de honorarios o sobre cual proceso, lo que alberga la duda. d) Que no ha tenido bajo su dirección profesional proceso alguno en contra de la empresa Comercializadora DGM S.A, sino, únicamente contra DGM Limpieza. f) Invoca el principio Indubio Pro Reo.

De la audiencia conferida a la denunciante esta adujo que la resolución recurrida debe ser confirmada por cuanto existe suficiente prueba para ello.

HECHOS PROBADOS QUE SE ADICIONAN: 1) Que la denunciante –Comercializadora DGM S.A- canceló el catorce de marzo del dos mil cinco a la Caja Costarricense del Seguro Social, Sucursal Desamparados por concepto de honorarios profesionales la suma ¢1.577.571,50. 2) Que el denunciado no ha tenido participación alguna sobre las gestiones judiciales en contra de Comercializadora Centroamericana DGM S.A, por cuanto todos los juicios de ese patrono han sido dirigidos por la Licenciada Ana María García; 3) Que el único proceso llevado por el denunciado ha sido en contra de DGM Limpieza. HECHO NO PROBADO QUE SE ADICIONA: No se acreditó a los autos que la Letra de Cambio que se dice firmó el denunciado a favor del señor Douglas Sibaja Morales, fuera para responder a honorarios profesionales respecto a alguno de los procesos judiciales establecidos por la C.C.S.S, Sucursal Desamparados contra las sociedades DGM Limpieza o Comercializadora Centroamericana DGM S.A.

SE RECOMIENDA: En aplicación del principio in dubio pro administrado declarar CON LUGAR el recurso de revocatoria y revocar el acuerdo 2006-40-074 y declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el archivo del expediente. SE DA POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA.

SE ACUERDA:

2007-12-39: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR el recurso de revocatoria y revocar el acuerdo 2006-40-074 y declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el archivo del expediente. SE DA POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA.

31- Expediente: 724-05

Denunciado: Lic. Erik Jiménez Masís 

Denunciante: De Oficio (Juzgado de Violencia Doméstica de Cartago)

Recurso de apelación contra el auto de inicio de las presentes diligencias.

Aduce que se inicia este procedimiento sin tan siquiera haberse terminado el proceso de Violencia Doméstica, así como que no se informa que la sentencia que ordena el testimonio de piezas no esta firme. Que se violenta el derecho a doble instancia y que existe la posibilidad de que dicho recurso sea declarado con lugar y por ende que se revoque la decisión del traslado de testimonio de piezas a esta sede.

Los alegatos esgrimidos por el denunciado son de fondo y como tales deben ser analizados con la resolución del acto final de este procedimiento. 

SE RECOMIENDA: Declarar SIN LUGAR el recurso, continuar con el procedimiento hasta el dictado del acto final.

SE ACUERDA:

2007-12-40: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio  que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR el recurso, continuar con el procedimiento hasta el dictado del acto final.

32- Expediente: 732-06

Denunciados: Lic. Arnoldo Chryssopoulos Morua y Lic. Gerardo Machado Ramírez

Denunciante: Karla Murillo Li

CAUSA: Que no había motivo para que el Lic. Arnoldo no se presentara al debate en defensa del imputado y quien llegó fue el Lic. Machado como codefensor sin estar ratificado como tal, éste último es hermano de su defensora en la querella. Que ese día la audiencia no se pudo realizar por estar a la espera del defensor titular y posteriormente al cambio de nuevo defensor. 

Se le previno a la quejosa aclarara su denuncia, para lo cual se le concedió el plazo de diez días y no lo hizo. 

SE RECOMIENDA: RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:
2007-12-41: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

33- Expediente: 557-05


Denunciado: Lic. Alfredo Noe González Guevara. 

Denunciante: José Manuel Rivera Sequeira.  

Se denunció: 1) Abandono de un proceso ordinario contencioso administrativo.

2) Cobro improcedente de ¢ 250,  000.00 de honorarios habiendo contrato de cuota litis no que no establecía. 

3) Que no se brindo información satisfactoria sobre el estado del proceso ya que tampoco se podía localizar al denunciado. 

Se demostró: el cobro improcedente y en exceso respeto al contrato de cuota litis. 

La ausencia de información al quejoso a pesar de haberlo requerido y la dificultad de localizar al investigado para ese mismo efecto.

Se recomienda:  con base en los artículos 17, 34 y 52 del Código de Deberes Jurídicos Morales y Éticos del Profesional en Derecho declarar CON LUGAR la denuncia, e imponer al licenciado Alfredo Noe González Guevara la sanción disciplinaria de TRES MESES DE SUSPENSIÓN,  por configurarse falta grave y se le previene a devolver la suma de doscientos cincuenta mil colones al señor José Manuel Rivera Sequeira, dentro del plazo un mes, siguiente a la notificación del presente acuerdo, de incumplirse la devolución se le aumentaría automáticamente la sanción a CUATRO MESES DE SUSPENSIÓN, lo anterior con base en el artículo 83, inciso d el Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho. Se declara sin lugar la prescripción alegada  

SE ACUERDA: 

2007-12-42: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la denuncia, e imponer al licenciado Alfredo Noe González Guevara la sanción disciplinaria de TRES MESES DE SUSPENSIÓN,  por configurarse falta grave y se le previene a devolver la suma de doscientos cincuenta mil colones al señor José Manuel Rivera Sequeira, dentro del plazo un mes, siguiente a la notificación del presente acuerdo, de incumplirse la devolución se le aumentaría automáticamente la sanción a CUATRO MESES DE SUSPENSIÓN, lo anterior con base en el artículo 83, inciso d el Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho. Se declara sin lugar la prescripción alegada  

34- Expediente: 175-06

Denunciado: Lic. Alexis Monge Agüero. 

Denunciante: Emilce Ramírez Víquez y Tracy Ramos Duarte

Hechos denunciados: Que el licenciado Monge Agüero fue contratado para que representara a la parte demandada, sea los señores Tracy Ramos Duarte y Jenny Serrano Quirós, dentro de un proceso Ejecutivo Simple, procedió a recomendar a sus clientes traspasar el bien inmueble de su propiedad, lo cual se hizo en su notaría, entre los denunciantes, al haberse notificado la demanda, afirmando a sus clientes que no acarrearía consecuencia negativa alguna. El actor del proceso ejecutivo, inició denuncia penal contra los quejosos, por el delito de fraude de simulación, a consecuencia de mala asesoría jurídica del licenciado Monge Agüero. Que no realizó la denuncia penal dado que presuntamente el titulo ejecutivo objeto del proceso civil es falso, tampoco tramitó el proceso ordinario de anulación de documento ejecutivo ni recurrió la sentencia en primera instancia.

Se demostró: que efectivamente el investigado asesoró a los quejosos para que hicieran el traspaso como primer gestión en la defensa de sus clientes haciéndoles creer que era legal y no traería consecuencias de ningún tipo.    

Se Recomienda:  declarar CON LUGAR la denuncia, e imponer al licenciado ALEXIS MONGE AGUERO la sanción disciplinaria de UN MES DE SUSPENSION por haber cometido una falta leve tipificada en el artículo 31, UN MES DE SUSPENSIÓN por haber cometido una falta leve regulada en el artículo 60 y TRES MESES DE SUSPENSION por haber cometido una falta grave regulada en el artículo 14, todos del Código de Deberes Jurídicos Morales y Éticos del Profesional en Derecho vigente, que en suma alcanzan el total de CINCO MESES DE SUSPENSION, en relación con los artículos  82 y 83. 

SE  ACUERDA:

2007-12-43: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la denuncia, e imponer al licenciado ALEXIS MONGE AGUERO la sanción disciplinaria de UN MES DE SUSPENSION por haber cometido una falta leve tipificada en el artículo 31, UN MES DE SUSPENSIÓN por haber cometido una falta leve regulada en el artículo 60 y TRES MESES DE SUSPENSION por haber cometido una falta grave regulada en el artículo 14, todos del Código de Deberes Jurídicos Morales y Éticos del Profesional en Derecho vigente, que en suma alcanzan el total de CINCO MESES DE SUSPENSION, en relación con los artículos  82 y 83. 

35- Expediente: 170-05


Denunciado: Lic. Rodrigo Herrera Fonseca. 

Denunciante: Durman Esquivel S.A, presentada por Carlos Rodríguez Salazar

Se denunció: Haber cobrado una cuenta de TRANSMENA DE CARTAGO, S.A., cancelándole esta sociedad la suma de quinientos ochenta y seis mil colones, pero tal suma no la ha entregado a la empresa Durman Esquivel, S.A. a pesar de que extendió un finiquito a la empresa Transmena de Cartago, S.A. en que hacía constar tal pago y a pesar de los pedimentos que le ha hecho la denunciante en este sentido. 

Se demostró:   Que la denuncia fue presentada junto con una certificación notarial en la cual consta que el señor Carlos Alberto Rodríguez Salazar es apoderado general de la empresa Durman Esquivel S.A, hasta por la suma de diez millones de colones.

El poder general no es suficiente para interponer y actuar en otros procesos en nombre de su mandante, ya que para plantear demandas o contestarlas es necesario el poder generalísimo, con el cual no cuenta el señor Rodríguez Salazar

Se recomienda: DECLARAR CON LUGAR LA EXCEPCIÓN DE FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA y  en virtud de ello,  Declarar SIN LUGAR la denuncia  y ordenar el ARCHIVO del expediente seguido en contra del licenciado RODRIGO HERRERA FONSECA.  

Por amplia mayoría, apartándose de la recomendación del Departamento de Fiscalía, en su lugar continuar con los procedimientos designándose al secretario de la Junta Directiva Msc. Gustavo Solís en sustitución del titular fiscal  que sosteniendo la posición de declarar con lugar la excepción de falta de legitimación activa mantiene su criterio del archivo definitivo del asunto.  

SE ACUERDA: 

2007-12-44: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Por amplia mayoría, apartándose de la recomendación del Departamento de Fiscalía, en su lugar continuar con los procedimientos designándose al secretario de la Junta Directiva Msc. Gustavo Solís en sustitución del titular fiscal, que sosteniendo la posición de declarar con lugar la excepción de falta de legitimación activa, mantiene su criterio del archivo definitivo del asunto.  

36- Expediente: 360-06

Denunciado: Lic. Harry Osvaldo Quesada Mata. 

Denunciante: Oscar Eduardo Rivera Calderón.
Se denunció: Que entregó para el estudio previo de un proceso penal documentación original, pero no hubo contratación y se ha negado a devolver los documentos, para iniciar la causa penal y recuperar los  daños patrimoniales sufridos, lo cual no se ha logrado sin esa prueba.  

No se Probó: Que se hubiese dado la retensión de los documentos.

Se recomienda: declarar SIN  LUGAR la denuncia y ORDENAR EL ARCHIVO DEL EXPEDIENTE de las diligencias seguidas contra el licenciado HARRY OSVALDO QUESADA MATA.

SE ACUERDA:

2007-12-45: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN  LUGAR la denuncia y ORDENAR EL ARCHIVO DEL EXPEDIENTE de las diligencias seguidas contra el licenciado HARRY OSVALDO QUESADA MATA.

37- Expediente Número 466-06

Denunciado: Lic. Leonardo Crespi Zorino.

Denunciante: De Oficio, Tribunal Penal del Primer Circuito Judicial de San José

Se denunció: Declaratoria de abandono de la defensa en razón de su inasistencia a debate.  

Se probó: Que transcurrió  el plazo de tres meses exactos para entrar a conocer la renuncia a la defensa penal que interpuso el licenciado Crespi Zorino desde el día veintitrés de marzo del dos mil seis, hasta el acto de localizar a imputada por parte de un funcionario de dicho despacho, en la fecha veintitrés de junio del dos mil seis, con el fin de prevenirle que apersonara otro defensor en virtud de la renuncia del licenciado Crespi, a pesar de faltar menos de nueve días hábiles para el señalamiento  del debate .  

Que la imputada  había presentado el nombramiento  de un nuevo defensor, desde antes de la renuncia del licenciado Crespi Zorino, escrito que nunca fue agregado o tomado en cuenta, lo cual fue aceptado por el mismo Tribunal  en el acta de debate. 

Se recomienda: Declarar SIN LUGAR la denuncia  y ordenar el ARCHIVO del expediente seguido en contra del licenciado LEONARDO CRESPI ZORINO.

SE ACUERDA:

2007-12-46: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia  y ordenar el ARCHIVO del expediente seguido en contra del licenciado LEONARDO CRESPI ZORINO.

38- Expediente número 721-06

Denunciado: Lic. José Luis Ocampo Rojas.

Denunciante: De Oficio, Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José

Se denunció: Declaratoria de abandono de la defensa en razón de su inasistencia a audiencia preliminar.

Se probó:   Que la declaratoria del abandono de la defensa no se notificó al fax señalado por el licenciado Ocampo Rojas, razón por la cual no pudo impugnar tal decisión ni justificar adecuadamente ante tal órgano judicial. Que no se le dio el debido proceso en sede penal o al menos la oportunidad de justificar de alguna manera su inasistencia de la audiencia. 

Se recomienda: Declarar SIN LUGAR la denuncia en contra del licenciado José Luis Ocampo Rojas y se ordenar el archivo del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-47: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia en contra del licenciado José Luis Ocampo Rojas y se ordenar el archivo del expediente 
39- Expediente: 558-04


Denunciado: Lic. Luis Fernando Fallas Marín. 

Denunciante: Victorino Ramos Valenciano.  

Se denunció: Que el  investigado fue contrato como abogado del quejoso, para representarlo en una demanda ejecutiva en su contra. Que presentó la prescripción extemporánea. No brindo información sobre el proceso al quejoso ni de una prevención para aportar timbres al poder especial judicial  por lo que se rechazo la contestación.

 No se probó: Que el investigado omitiera informar al quejoso del avance del proceso y de la prevención. Que la prescripción fuera presentada extemporánea.

Se recomienda: En aplicación del principio indubio pro administrado lo procedente es  declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el archivo del expediente de la causa seguida en contra del licenciado LUIS FERNANDO FALLAS MARIN y se declaran sin lugar la excepciones de falta de derecho y prescripción

SE ACUERDA:

2007-12-48: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el archivo del expediente de la causa seguida en contra del licenciado LUIS FERNANDO FALLAS MARIN y se declaran sin lugar la excepciones de falta de derecho y prescripción 

40- Expediente Nº:543-06

Denunciado: Lic. Luis Fernando Rodríguez Alpízar.  

Denunciante: Anny Córdoba Barrantes.  

Conducta Denunciada: Cobro posterior de honorarios por medio de ofensas.

Se resuelve: De los autos no se colige elementos probatorios del supuesto hecho denunciado y  de los hechos no se estima tampoco que el asunto entrañe un interés general como para motivar la conveniencia de su dilucidación o esclarecimiento.

Se recomienda: Acoger el desistimiento y ordenar el ARCHIVO de las presentes diligencias seguidas contra del licenciado Luis Fernando Rodríguez Alpízar.        

SE ACUERDA:

2007-12-49: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Acoger el desistimiento y ordenar el ARCHIVO de las presentes diligencias seguidas contra del licenciado Luis Fernando Rodríguez Alpízar.        

41- Expediente Número: 021-07

Denunciado: Lic. Juan José Quirós Reyes.

Denunciante: De Oficio, Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José

Conducta denunciada: Abandono de la defensa presuntamente por  ausencia a audiencia preliminar. 

Se resuelve: Se previno al Juzgado Penal aportara copia del acta o constancia de tal audiencia donde se indique que efectivamente no se hizo presente el denunciado, las personas y funcionarios que si se presentaron. Lo anterior  a fin de saber si efectivamente se iba a realizar el acto procesal, procurando que el cuadro probatorio esté completo, previo a iniciar la presente causa disciplinaria, asegurando el debido proceso al denunciado.  Pero la prueba documental fundamental para iniciar la causa disciplinaria no se aportó a pesar de haberse otorgado el plazo de diez días hábiles.

Se recomienda: Rechazar de plano y ordenar el archivo del expediente. Comuníquese al Concejo superior del Poder Judicial.        

SE ACUERDA;

2007-12-50: Del análisis de cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Rechazar de plano y ordenar el archivo del expediente. Comuníquese al Concejo superior del Poder Judicial.        

42- Expediente número 546-06

Denunciado: Lic. Carlos Manuel Chaves Delgado.

Denunciante: De oficio (Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia).

Se denuncia autenticación en blanco en escrito inicial de recurso de amparo.

Se probó que el interesado firmó el original en presencia del denunciado pero lo que se presentó fue la copia para recibido.

Se recomienda declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE  ACUERDA:

2007-12-51: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

43- Expediente número 578-06

Denunciada: Lic. Javier Vargas Pérez.

Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Hatillo).

Se denuncia ausencia a audiencia preliminar y a causa de ésta se declaró la separación de la defensa.

Se probó que el juzgado notificó debidamente el señalamiento a preliminar, pero el denunciado no se hizo presente ni presentó justificación alguna. 

Se recomienda declarar CON LUGAR la denuncia e imponer al LIC. JAVIER VARGAS PEREZ la sanción disciplinaria de UN MES DE SUSPENSION.

FALTA GRAVE: De un mes a un año.

SE ACUERDA:
2007-12-52: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

44- Expediente número 549-06

Denunciada: Lic. Maritza Lorena Muñoz Delgado.

Denunciante: De oficio (Juzgado Penal de Desamparados).

Se denuncia ausencia a audiencia preliminar y que en virtud de esta se declaró la separación de la defensa.

Se probó que, pese a la separación de la defensa, las gestiones que posteriormente realizó la denunciada fueron atendidas e inclusive se le notificó en calidad de defensora el sobreseimiento definitivo.

Se recomienda declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA: 

2007-12-53: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente.

45- Expediente número 457-06

Denunciado: Lic. Manuel Mora Ulate.

Denunciante: De oficio (Tribunal de Juicio del Primer Circuito Judicial de Alajuela).

Se denuncia ausencia a debate, dictándose por ello la separación de la defensa.

Se probó que el denunciado fue debidamente notificado del señalamiento a debate para el 15 de febrero del 2006, desde el 11 de mayo del 2005 y la renuncia no se presentó sino hasta el 14 de febrero del 2006, luego de que el denunciado se la diera a sus defendidos.

No se probó cuando dio el denunciado la renuncia ni se probó que éste haya recibido contrato para trabajar fuera del país, como lo alegó en descargo. Tampoco se probó que el denunciado hubiera contactado a abogado alguno para que se hiciera cargo del caso ni que los imputados rechazaran tal patrocinio.

Se recomienda declarar CON LUGAR la denuncia e imponer al LIC. MANUEL MORA ULATE la sanción disciplinaria de UN MES DE SUSPENSION.

FALTA GRAVE: De un mes a un año.

SE ACUERDA: 

2007-12-54: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR la denuncia e imponer al LIC. MANUEL MORA ULATE la sanción disciplinaria de UN MES DE SUSPENSION.

46- Expediente número 071-06

Denunciada: Licda. Ana Bettina Chacón Jara.

Denunciante: Marco Mora Cortés.

Se denuncia que la denunciada, como defensora, aportó certificación de copias como prueba para mejor resolver sin timbres, y ello no lo corrigió sino hasta quince días después; que se presentó incidente de exoneración y rebajo y el fax señalado para notificaciones no funcionó, operando notificación automática, y por ello ni el denunciante ni la denunciada se presentaron a audiencia de conciliación y recepción de prueba testimonial y confesional.

Informe: Las partes llegaron a arreglo en éste asunto, aclararon los puntos en desacuerdo respecto de la manera de llevar el asunto por parte de la denunciada, acordando además la renuncia de ésta al proceso incidental indicado, dándose la misma por satisfecha en sus honorarios. El denunciante no sufrió perjuicio alguno por no asistir a la audiencia dicha, pues la parte incidentada es la que había ofrecido testigos y la confesional del incidentista, pero no se hizo presente.

Se recomienda HOMOLOGAR EL ACUERDO suscrito entre las partes y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:
2007-12-55: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, HOMOLOGAR EL ACUERDO suscrito entre las partes y ordenar el ARCHIVO del expediente.

47- Expediente número 251-06
Denunciado: Lic. German Guillén Castro.

Denunciante: De oficio (Ministerio Público, Unidad Especializada contra Delitos Sexuales y Violencia Doméstica). 

Se denuncia que en causa penal se recibió escrito autenticado por el denunciado mediante el cual la ofendida manifiesta que lo que ella había denunciado no era ocurrió así y solicitaba se revocara la prisión preventiva de su compañero sentimental dado que él no había tenido participación alguna; pero luego la ofendida manifestó ante el Ministerio Público que lo que había denunciado era cierto y que ignoraba porque el abogado puso en el escrito que no lo era.

No se probó que no fuera voluntad de la ofendida el firmar el escrito que el denunciado autenticó o que no fuera su voluntad manifestar lo que en éste se consignaba.

Se probó que la ofendida se presentó ante el Ministerio Público dos días después de presentado el escrito cuestionado a manifestar que no deseaba intervenir mas en la sumaria, que no asistiría a ninguna citación ni aportaría prueba o cooperaría con la investigación, que ésta decisión la había tomado en forma libre y voluntaria y que las personas que firmaban el escrito cuestionado, autenticado por el denunciado, ella los conoce y son vecinos suyos.

Se recomienda declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente, en aplicación del principio de “in dubio pro administrado”.

SE ACUERDA: 
2007-12-56: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR la denuncia y ordenar el ARCHIVO del expediente, en aplicación del principio de “in dubio pro administrado”

48-Expediente número 048-06

Denunciada: Licda. Ligia Rodríguez Pacheco.

Denunciante: Johnny Obando Bermúdez.

Se denuncia contratación para presentar recurso de amparo a favor del denunciante pero que la denunciada no hizo nada.

No se probó porque no se hizo el trabajo, pero al parecer fue por las razones que alega la denunciada y que eran relacionadas con información que el denunciante le había ocultado sobre la verdadera razón por la que no se le pagaba, y que ésta no era una suspensión sino que le habían despedido.

Se probó que la denunciada devolvió al denunciante el dinero pagado y explicó sus razones (cualquiera que fueran) para no realizar la labor profesional, lo que fue aceptado por el denunciante y éste reconoce sucedió así, pero solicitó en su momento que se siguiera el procedimiento al habérsele causado perjuicio por la denunciada, lo que no fue nunca ni de ninguna forma acreditado.

Se recomienda DESESTIMAR la denuncia y ordenar su ARCHIVO, al considerarse que en este asunto no hay interés actual de la parte denunciante como presupuesto procesal necesario.

SE ACUERDA:

2007-12-57: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DESESTIMAR la denuncia y ordenar su ARCHIVO, al considerarse que en este asunto no hay interés actual de la parte denunciante como presupuesto procesal necesario.

49- Expediente número 491-05

Denunciado: Lic. Nicolás Saborío Cubillo.

Denunciante: Teresa Hernández Jiménez.

Recurso de apelación, entendido como de revocatoria, interpuesto por el denunciado contra el acto final, mediante el cual se le sancionó con seis meses de suspensión al presentar en forma extemporánea querella y acción civil.

Fundamento del recurso: que se llegó a arreglo conciliatorio con la denunciante, y éste fue cumplido; que la acusación penal que interesa a la denunciante se ha retomado en contra del otro imputado y se dispuso la elevación a juicio, admitiéndose la acción civil y la querella de la denunciante; que a él no se le permitió regresar a una nueva audiencia para ejercer su defensa.

La denunciante solicitó el archivo de la causa al darse por resarcida en virtud del arreglo al que llegó con el denunciado.

No se probó violación al derecho de defensa del denunciado, pues oportunamente de convocó a comparecencia y ésta se celebró. Del auto de convocatoria el denunciado quedó notificado en forma automática.

Se probó que se había llegado a arreglo antes de dictarse el acto final y que en la causa penal de interés de la denunciante se le tiene como querellante y actora civil, disponiéndose además la apertura a juicio.

Se recomienda declarar CON LUGAR el recurso de revocatoria interpuesto, revocar el acto final y en su lugar ordenar el ARCHIVO del expediente en virtud del acuerdo conciliatorio y DAR POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA.

SE ACUERDA:
2007-12-58: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar CON LUGAR el recurso de revocatoria interpuesto, revocar el acto final y en su lugar ordenar el ARCHIVO del expediente en virtud del acuerdo conciliatorio y DAR POR AGOTADA LA VÍA ADMINISTRATIVA 

50- Expediente número 138-06

Denunciado: Lic. Elí Muñoz Jiménez.

Denunciante: Johanna Ramírez Loaiza.

Incidente de caducidad interpuesto por el denunciado en contra del procedimiento.

Se recomienda declarar SIN LUGAR EL INCIDENTE DE CADUCIDAD en razón de que el acto final dictado fuera de plazo es válido y tiene plenos efectos, sin que se produzca nulidad alguna al procederse a su dictado en tal circunstancia. La doble instancia se cumple con la revocatoria. La sanción no es contraria al derecho al trabajo que se alega y debe el profesional tomar sus previsiones a fin de que sus clientes no resulten afectados por la misma. Lo alegado respecto de la improcedencia del recurso de la parte denunciante ya fue resuelto.

SE ACUERDA:

2007-12-59: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Declarar SIN LUGAR EL INCIDENTE DE CADUCIDAD en razón de que el acto final dictado fuera de plazo es válido y tiene plenos efectos, sin que se produzca nulidad alguna al procederse a su dictado en tal circunstancia. La doble instancia se cumple con la revocatoria. La sanción no es contraria al derecho al trabajo que se alega y debe el profesional tomar sus previsiones a fin de que sus clientes no resulten afectados por la misma. Lo alegado respecto de la improcedencia del recurso de la parte denunciante ya fue resuelto.

51- Expediente número 676-06

Denunciado: Lic. José Luis Jiménez Castrillo.

Denunciante: Gerardo Ramírez Torres.

Se denuncia que el Lic. José Luis Jiménez Castrillo autenticó una denuncia presentada ante la Fiscalía de San Ramón pese a la prohibición que tienen los abogados que trabajan en las Municipalidades.

Informe: El denunciado es funcionario público de la Municipalidad de Palmares (Coordinador de servicios jurídicos). La investidura de funcionario público se da mediante acto administrativo y de ahí que para sancionarlo se requiera el mismo medio. Para sancionar a un abogado se dicta acto administrativo por el Colegio. No es admisible la existencia de dos actos administrativos sancionatorios, debiendo dársele prioridad al procedimiento disciplinario ante la Municipalidad al tratarse de supuesto incumplimiento a una obligación asumida con ésta en virtud de la contratación y nombramiento como funcionario de la misma.

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la denuncia por resultar improcedente en ésta sede y ordenar el ARCHIVO del expediente.

SE ACUERDA:
2007-12-60: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia por resultar improcedente en ésta sede y ordenar el ARCHIVO del expediente 

52-Expediente número 349-06

Denunciada: Licda. Ana Bettina Chacón Jara.

Denunciante: José Ferney Ibáñez Gómez.

Recurso de revocatoria con apelación en subsidio interpuestos por la denunciada en contra del auto inicial de traslado de cargos.

Informe: Todos los alegatos que hace la denunciada se refieren al fondo del asunto y con la prueba que consta en autos razonablemente se puede mantener el juicio de probabilidad sobre la causa que fundamenta la apertura del procedimiento. Se confirman los motivos expuestos por la Fiscalía para denegar la revocatoria, concluyéndose así que no hay razones para dejar insubsistente la apertura del procedimiento.

Se recomienda DECLARAR SIN LUGAR el recurso de apelación interpuesto por el Lic. Chacón Jara en contra del auto inicial de traslado de cargos y continuar el procedimiento.

SE ACUERDA:
2007-12-61: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DECLARAR SIN LUGAR el recurso de apelación interpuesto por el Lic. Chacón Jara en contra del auto inicial de traslado de cargos y continuar el procedimiento.

53- Expediente: 132-07

Denunciado: Lic. Winston Norman Scotta

Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de la Zona Atlántica) 

El Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José informa que el denunciado se ausentó de una audiencia preliminar en la causa penal tramitada bajo la sumaria 03-200960-472-PE. 

El Licenciado Norman no se enteró de la audiencia pues el fax no pasó debidamente y  no constan los 5 intentos de transmisión requeridos ante esa situación para la notificación automática.  

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:

2007-12-62: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

54- Expediente: 122-07

Denunciado: Lic. William Rodríguez Alvarado

Denunciante: Fausto Valverde Núñez 

La denuncia versa en que el quejoso canceló ¢600.000.00  al abogado Rodríguez para que le tramitara un proceso de divorcio y repartición de bienes gananciales. Dicho proceso, se concilió, empero el denunciante no está de acuerdo con la conciliación a pesar de que firmó el acta, de hecho  indica que hizo una firma que no es la de él pues no estaba de acuerdo. 

Se demostró que entre el señor Valverde y su ex esposa existió un acuerdo conciliatorio al que llegaron en la audiencia respectiva ante sus abogados y la autoridad judicial. En el acta no se hizo ninguna salvedad, por lo que todos firmaron conforme. Si él se sintió presionado a firmarlo como parte de la negociación, es un asunto a lo interno de él que no puede trascender para dejar sin efecto un contrato o para venir ahora a quejarse de su abogado. No existe nulidad en la firma diferente, pues fue él que firmó y no puede atribuírsele responsabilidad a su abogado por eso. No se percibe, ni siquiera lo insinúa el quejoso, que hubiese habido coacción o amenaza para llegar al acuerdo. 

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la queja y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:
2007-12-63: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la queja y ordenar el archivo del expediente 

55- Expediente: 264-06

Denunciado: Licda. María del Milagro Cantillano Villalobos

Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José)

El Juzgado Penal del Primer Circuito Judicial de San José informa que la Licenciada María Cantillano Villalobos abandonó su cargo de defensora en la causa penal tramitada bajo la sumaria número 05-8552-647-PE, pues no se hizo presente a la audiencia preliminar señalada para el día 19 de abril del año 2006. 

Se demostró que la abogada asumió la defensa del señor imputado en la causa y señaló como medio para recibir notificaciones el fax 244-5719.  El auto que estableció hora y fecha para la realización de la audiencia preliminar fue notificado a la denunciada al fax señalado por ella con resultado “ok”. Un día antes de la audiencia, o sea el 18 de abril del año 2006, se presentó al Juzgado Penal de San José la renuncia de la Licenciada Cantillano Villalobos, sin que pueda establecerse sin equívoco quien la presentó. La Licenciada asegura que desde cinco meses antes el imputado le había pedido la renuncia, ella se la entregó a él confiada en que la presentaría pero no lo hizo oportunamente. De todas maneras, el hecho de que la Licenciada Cantillano hubiese entregado la nota al señor Díaz en la fecha que dijo haberlo hecho no la exime de responsabilidad, pues en sede penal aunque un defensor haya renunciado, no puede abandonar la defensa mientras el reemplazante no intervenga

Se recomienda imponer a la Licenciada Cantillano Villalobos la sanción de UN MES de suspensión en el ejercicio profesional de la abogacía. 

SE ACUERDA:

2007-12-64: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, Imponer a la Licenciada Cantillano Villalobos la sanción de UN MES de suspensión en el ejercicio profesional de la abogacía 

56- Expediente: 030-07

Denunciados: Luis Román, Juan de Dios Araya, Wendy Rivera, Rafael Gutiérrez, Joaquín Soto y Katia Rivera

Denunciante: Sergio Alvarado Delgado 

El quejoso en calidad de Jefe de la Sección de Inspección Administrativa y Tesorero del Sindicato de Abogados administrativos del Ministerio de Seguridad Pública y de Gobernación interpone denuncia en contra de varios funcionarios de dicho Ministerio, cuales son el Viceministro Rafael Gutiérrez, el Oficial Mayor Luis Román, la Directora de Recursos Humanos Wendy Rivera, el Auditor Interno Juan de Dios Araya, el Director de Asuntos Jurídicos Joaquín Soto y la Directora de Apoyo Legal Kattia Rivera. El fundamento de la queja es que, el señor Viceministro ha realizado varios nombramientos ilegales, los cuales han sido cohonestados por los funcionarios dichos en cada uno de sus cargos. 

Los aquí denunciados al ser, según lo indica el denunciante, funcionarios del Ministerio de Seguridad Pública están bajo el régimen disciplinario de tal órgano, lo que excluiría la competencia del Colegio para conocer del asunto. Algunos de los funcionarios descritos no se encuentran estrictamente bajo la competencia disciplinaria del servicio civil por la naturaleza de sus puestos y sus nombramientos, por lo que deberá el quejoso acudir a las instancias disciplinarias correspondientes o bien directamente al competente para realizar los nombramientos dichos e interponer la denuncia respectiva a efecto de que se investiguen sus actuaciones y se proceda a tomar las medidas procedentes en caso que así lo amerite. 

Se recomienda DECLARA LA INCOMPETENCIA para conocer el presente asunto y ordenar el archivo del expediente. 
SE ACUERDA:

2007-12-65: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DECLARAR LA INCOMPETENCIA para conocer el presente asunto y ordenar el archivo del expediente. 
57- Expediente: 626-06

Denunciado: Lic. Jeannette Salazar Araya y Lic. Norman Mory Mora 

Denunciante: Cristóbal Coto Guevara y otros 

Recurso de revocatoria interpuesto por los denunciantes en contra del acuerdo 2006-45-092 de la sesión ordinaria de Junta Directiva número 45-06 el cual declaró la incompetencia en razón de la materia para conocer el presente asunto, pues la queja versa sobre frases injuriosas proferidas en un proceso judicial.  El recurso se fundamenta en que consideran que la responsabilidad disciplinaria que imponga el Colegio es consiguiente de la actuación de los denunciados, pues una cosa es una multa que se establezca dentro del mismo proceso y otra la sanción disciplinaria que imponga el Colegio de Abogados. 

Alegan asimismo que no existió pronunciamiento respecto a la denuncia contra Carlos Coto Guevara que presentaron junto a la documentación. 

El artículo primero del Código de Deberes Jurídicos Morales y Éticos del Profesional en Derecho excluye de la competencia disciplinaria del Colegio a los abogados que se encuentran por su situación particular bajo otro régimen disciplinario. Los abogados que incurran en alguna de las situaciones irregulares que estipula el capítulo VI de la Ley Orgánica del Poder Judicial se encuentran sometidos a otro régimen disciplinario distinto al del Colegio de Abogados. 

En cuanto a lo indicado respecto a denuncia de Carlos Coto Guevara en contra del Licenciado Norman Mory Mora, tal documento no había sido analizado como denuncia individual por la Fiscalía en razón de que no se presentó como tal, sino como parte del acervo probatorio de la denuncia que originó este proceso, por lo que para su conocimiento se ordena testimoniar del folio 1 al folio 46 del presente expediente a efecto de que se instruya como procedimiento independiente y se le asigne un número de expediente distinto al de marras. 

Se recomienda DECLARAR SIN LUGAR el recurso y ordenar el archivo del expediente. Testimoniar del folio 1 al 46 del presente expediente a efecto de que se instruya como procedimiento independiente.

SE ACUERDA: 

2007-12-66: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DECLARAR SIN LUGAR el recurso y ordenar el archivo del expediente. Testimoniar del folio 1 al 46 del presente expediente a efecto de que se instruya como procedimiento independiente.

58- Expediente: 054-06

Denunciado: Lic. José Umanzor Rodríguez 

Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal de San Ramón)

Recurso de revocatoria interpuesto por el denunciado en contra del acuerdo 2006-45-101 de la sesión ordinaria de Junta Directiva número 45-06 en el cual se le impuso un mes de suspensión por no asistir a una audiencia. Interpone asimismo incidente de prescripción 

Fundamenta sus gestiones en que el día señalado para la celebración de la comparecencia, o sea el 31 de julio del año 2006, se hizo presente al Colegio de Abogados y las instalaciones se encontraban cerradas, en razón de haberse trasladado la celebración del feriado del 25 de julio para ese día. Asimismo interpone el Licenciado Umanzor Incidente de Prescripción argumentando que el proceso cumple un año iniciando desde la comisión de la supuesta falta en enero del año 2006. 

Lleva razón el Licenciado Umanzor Rodríguez en su alegato concerniente al día señalado para la comparecencia oral, pues efectivamente ese día el Colegio de Abogados permaneció cerrado dado el traslado del disfrute del día feriado 25 de julio. 

En cuanto al incidente de prescripción debe declararse sin lugar toda vez que desde el 10 de enero del año 2005, el plazo para la prescripción fue ampliado a dos años, así lo establece el artículo 87 del Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho. La supuesta falta fue cometida el día 31 de enero del año 2006, por lo que no ha transcurrido aún el plazo de dos años establecido en la norma indicada. 

Se recomienda DECLARAR CON LUGAR el recurso de revocatoria interpuesto y ordenar la nulidad de lo actuado desde el señalamiento para la comparecencia oral y privada. Asimismo se recomienda declarar sin lugar el incidente de prescripción. 

SE ACUERDA:

2007-12-67: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DECLARAR CON LUGAR el recurso de revocatoria interpuesto y ordenar la nulidad de lo actuado desde el señalamiento para la comparecencia oral y privada. Asimismo se recomienda declarar sin lugar el incidente de prescripción. 

59- Expediente: 405-06

Denunciado: Lic. Seily Sáenz Sibaja

Denunciante: De Oficio (Juzgado Penal de Hatillo)

Recurso de revocatoria interpuesto por la Licenciada Seily Sáenz Sibaja en contra del acuerdo 2006-45-105 de la sesión ordinaria de la Junta Directiva número 45-06, en el cual se le impuso un mes de suspensión por no asistir a una audiencia preliminar. El recurso se fundamenta en que no recibió ninguna documentación relacionada con el presente expediente hasta enero del año en curso, por lo que no pudo ejercer su defensa y solicita se inicie de nuevo el trámite del procedimiento a efecto de poder defenderse. Agrega que había conversado con sus clientes sobre la necesidad de ser separada del cargo pues sus clientes no tenían dinero. Finalmente manifiesta la Licenciada Sáenz que es falso que se le haya notificado del abandono de la defensa por parte del Juzgado Penal de Hatillo. 

A folio 38 consta que la notificación del auto de inicio fue realizada debidamente pues se dejó la cédula respectiva con su hija, en la casa de habitación de la abogada Sáenz. Asimismo al indicar que los clientes no tenían dinero para pagarle, deja claro la abogada Sáenz que la motivación de su cargo únicamente lo era el factor económico, y éste a pesar de ser un derecho de los agremiados, no puede anteponerse de ninguna manera al interés del cliente y de la administración de justicia. Finalmente consta a folios 27 al 32 del presente expediente, que el abandono de defensa fue debidamente notificado al medio señalado por la abogada Sáenz. 

Se recomienda DECLARAR SIN LUGAR el recurso de revocatoria contra el acuerdo 2006-45-105 de la sesión ordinaria de la Junta Directiva número 45-06 y  mantener lo resuelto en la resolución impugnada. 

SE ACUERDA: 

2007-12-68: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, DECLARAR SIN LUGAR el recurso de revocatoria contra el acuerdo 2006-45-105 de la sesión ordinaria de la Junta Directiva número 45-06 y  mantener lo resuelto en la resolución impugnada. 

60- Expediente: 061-07

Denunciado: Lic. Juan Federico Escandí Salas 

Denunciante: Manuel de Jesús Castro Zúñiga 

El denunciado es Juez Notarial y el quejoso no señala el porqué de su denuncia. 

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente.

SE ACUERDA:

2007-12-69: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente.

61- Expediente: 033-07

Denunciado: Lic. Randall Ramírez Vargas 

Denunciante: De Oficio (Unidad especializada en Fraudes)

Se informa que contra el Licenciado Ramírez Vargas se tramita la causa penal 06-006030-647-PE. 

La causa se encuentra aún tramitándose en la Unidad Especializada en Fraudes del Ministerio Público, por lo que no se han dado los supuestos de admisibilidad que reza el artículo 10 de la Ley Orgánica del Colegio de Abogados. 

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de iniciar el procedimiento respectivo una vez que se den los supuestos necesarios, siendo responsabilidad del Tribunal informar al respecto. 

SE ACUERDA:

2007-12-70: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente, sin perjuicio de iniciar el procedimiento respectivo una vez que se den los supuestos necesarios, siendo responsabilidad del Tribunal informar al respecto. 

 62- Expediente: 094-07

Denunciado: Henry Mora Álvarez Vladimir Mora Hernández

Denunciante: David Hitchcock 

Los denunciados no son abogados, por lo que éste Colegio carece de competencia para conoce queja alguna en contra de ellos. 

Se recomienda RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente. 

SE ACUERDA:

2007-12-71: Del análisis del cuadro fáctico y probatorio que obra en el expediente, RECHAZAR DE PLANO la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Se ordena testimoniar piezas ante el Ministerio Público. 

ARTICULO 8) INFORME BREVE DEL DIRECTOR EJECUTIVO
8.1- El Lic. José Luis Meneses Rímola, informa que se recibió una nota de la Contraloría General de la República, en la cual se solicita la composición de los ingresos del Colegio, a efectos de determinar cuáles colegios profesionales  deben o no presentar la Declaración Jurada de Bienes, según la Ley contra la Corrupción y Enriquecimiento Ilícito y así determinar cuáles funcionarios o directores deben presentar dicha declaración, lo que a su criterio traerá luz sobre la obligatoriedad del Colegio en esta materia.  Al respecto señala que la respuesta ya está lista, únicamente se están preparando los documentos atinentes para entregarlos a partir de mañana.
 8.2 El Lic. José Luis Meneses Rímola, según lo acordado presenta la estimación del costo de publicación de  los Aranceles de Honorarios en dos versiones (inglés-español); el cual asciende a la suma de 296.400.00 colones   (9.540 palabras a 6 centavos de dólar cada palabra).  Haciendo énfasis en que todo documento en español al traducirlo en inglés siempre reduce su volumen, sugiriendo que dicha edición se imprima en las dos versiones simultáneamente.
SE ACUERDA

2007-12-72: Que una vez  que esté lista la edición revisada del Arancel de Honorarios Profesionales se procederá a la aprobación de su versión en inglés y aprovechar la realización del Congreso de Notariado para que se ofrezcan a un precio módico los 680 ejemplares que se encuentran en stock  y no se convierta en material de reciclaje. Solicitar a la Dirección Ejecutiva la publicación de la nueva edición de aranceles una vez que se publique la modificación de dicha normativa. La publicación deberá  incluir la traducción al inglés del Arancel Profesional
Ocho votos 
 Responsable: Dirección Ejecutiva 

8.3-  El Lic. José Luis Meneses Rímola, se permite recordar a los miembros directivos, que mañana 29 de marzo al ser las 11:00 a.m, tanto él como el Lic. Marco A. Castro estarán presentes en la audiencia con el señor Diputado Bienvenido Venegas, en la Asamblea Legislativa. Al respecto el Lic. Fernández, solicita que se nombre un representante en su lugar, proponiendo a la Licda. Patricia  Vega Herrera,  a quién se le deberá convocar con premura por lo importante de la reunión.
8.4- El Lic. José Luis Meneses Rímola, de acuerdo a consulta de la  Licda Patricia Vega Herrera, en la  sesión anterior,  informa que el programa  Acuer Soft “Sistema de Control de Acuerdos de Junta Directiva”, ya está instalado, con una garantía de treinta días.  En este momento cuenta con dos usuarios: La secretaria de actas y la secretaria de  presidencia.  En caso de ausencia de la secretaria de actas, la secretaria de la Dirección Ejecutiva se encuentra capacitada para utilizarlo.

Al respecto, la Licda. Marta Esquivel, manifiesta que se debe fijar la fecha para la revisión de la ejecución de acuerdos, solicitándole al Lic. José Luis Meneses que se verifique con anterioridad , el verdadero estado de los acuerdos en el sentido de si están pendientes o ya han sido ejecutados.
 En respuesta a dicho requerimiento, el Lic. Meneses, se permite recordar a los señores directivos, que según acuerdo tomado por la Junta Directiva, se estableció que en la segunda quincena de mes, se pasará el informe correspondiente únicamente, sobre la valoración de los acuerdos pendientes incluyendo por supuesto el plazo, responsable, etc.; por lo que la señora Prosecretaria, pone de manifiesto, que deben aparecer los acuerdos (en orden numérico consecutivo) que se encuentren pendientes así como también los ejecutados, aún sean estos administrativos o no, para tener un amplio conocimiento al respecto y hace ver a los señores directivos que únicamente  en el mes de abril les corresponderá la revisión trimestral; ya que los meses de enero, febrero y marzo se encuentran  pendientes.  
SE ACUERDA:

2007-12-73: La Dirección Ejecutiva presentará los acuerdos en orden consecutivo indicándose el estado en que se encuentran, la primera sesión de cada mes.
Responsable: Dirección Ejecutiva
8.5-El Lic. José Luis Meneses Rímola, se refiere al tema de la contratación de la secretaria de actas e  informa que se recibieron  nueve currículos  para el puesto, de los cuales se escogieron tres personas que podrían ser entrevistadas por miembros de la Junta.  y como es costumbre de la administración, se hará una preselección, para no presentar perfiles que no estén de acuerdo a lo que realmente se requiera. Propone el Lic. Meneses que se proceda a las entrevistas preliminares a la mayor brevedad posible entre jueves o viernes de esta misma semana.

La Licda. Marta Esquivel al respecto manifiesta, que precisamente una de las mociones que trae al seno de la junta es recomendar su participación y la del Lic. Rogelio Fernández Moreno, en la escogencia de la persona que tendrá a su cargo el manejo de las actas, no solamente por lo delicado de la función sino también por la diversidad de criterios que se manejan en cuanto a la redacción de las mismas, por lo que está de acuerdo en  realizar las entrevistas el próximo viernes 30 de marzo a partir de las 4:00 p.m., en las instalaciones del Colegio.
8.6-  El Lic. José Luis Meneses Rímola, informa sobre el estado de las contrataciones:
 A.- Aire Acondicionado #004-01-07: A partir del 11 de abril se tiene estimado que estará funcionando; ya que se generó un atraso de dos días por estar ocupado el auditorio.  Se tomó la decisión de que en veintidos días no se preste ni se alquile el auditorio después de las 4:00 p.m., para evitar más contratiempos.
B.-  Asesor en Informática #012-03-07: El concurso de ofertas se cerró el 23 de marzo, por lo que en este momento se está en el período de evaluación y solicitud de aclaraciones.
C.-  Pintura de Edificios Fundadores y Académico #007-03-07: La recepción de ofertas  tiene un plazo hasta el 17 de abril. 
D.-  Auditoría Financiera y Operativa: Informa que el cartel está listo y la información respectiva ya se envió. El  plazo para recibir ofertas vence el 17 de abril. Dada la importancia del tema se toma nota las siguientes intervenciones:

La Licda. Marta Esquivel R.: Solicita a la Dirección Ejecutiva una copia de dicho cartel para analizar el tipo de contratación que se va a llevar a cabo, el cual deberá ser aprobado por la Junta Directiva en vista de que dentro de las funciones de la misma en  la Ley Orgánica; es responsabilidad absoluta de la  Junta, aunque el monto a administrar sea mínimo. Agrega que el tema de auditoría deber ser exclusivo de la junta directiva por lo que los auditores externos deben rendir los informes en primer instancia, ante dicho órgano.  La adjudicación de este tipo de cartel es resorte únicamente de la Junta Directiva del Colegio de Abogados.

El Lic. Marco A. Castro Alvarado: Hace ver a los señores directivos, que en diez años no se ha presentado ninguna anomalía en las auditorías externas, Solo el hecho de que dos directivos, firmen los cheques, es ya  un acto de buena fe. Acoge la sugerencia de la Licda. Marta Esquivel, en el sentido de formar una comisión especial para la revisión de este cartel, la cual podría estar conformada por las señoras licenciadas: Marta Esquivel Rodríguez, Miriam Álvarez Ross y Patricia Vega Herrera.

El Lic. José Luis Meneses Rímola: En forma muy respetuosa advierte que dado el carácter de urgente, los trámites del cartel no se pueden suspender, sin embargo; existe la posibilidad de prórroga para revisiones.     

La Licda. Marta Esquivel R.: Aclara que si bien es cierto no posee bastos  conocimientos sobre auditorías, la idea es buscar a través de otros auditores o contadores públicos autorizados un visto bueno, que genere tranquilidad para la misma Junta Directiva del Colegio.  Todo lo que se pueda hacer para proteger y defender los fondos de Colegio y que es importante tener bases muy sólidas para futuros reclamos.
SE ACUERDA:
2007-12-74: Que en relación al artículo 8, inciso 6 del punto D anterior, la definición de los parámetros de la Auditoría Externa Financiera y Operativa, así como la adjudicación, será determinada únicamente  por la Junta Directiva del Colegio, por lo que se nombra una  comisión especial para la revisión del cartel, la cual queda conformada por las señoras licenciadas: Marta Esquivel Rodríguez, Miriam Álvarez Ross y Patricia Vega Herrera y a pesar de que  ya está listo el cartel, se considere prorrogar la adjudicación para la revisión pertinente. Se autoriza a la Administración ampliar el plazo de recepción de ofertas, 15 días  después del 17 de abril, fecha estipulada en la contratación,  para recibir las ofertas respectivas.             
8.7- Lic. José Luis Meneses Rímola, finalmente informa que en seguimiento a las actas 08-07 y 09-07, el 20 de marzo se envió oficio a la señora Ana Virginia Chacón, Directora de Archivos Nacionales, solicitando información acerca de la Política de Selección, Valoración, Conservación y Eliminación de Documentos.
ARTICULO 9) INFORMES BREVES DE LOS SEÑORES DIRECTIVOS
 9.1-LIC. Alejandro Madrigal Benavides:
9.1.1    Da a conocer su satisfacción por los resultados obtenidos a través de la firma  del                                Convenio del Colegio de Abogados de Costa Rica y la Dirección General de    Migración y Extranjería, de todos ya conocido.
9.1.2 Informa que se logró conciliar los intereses de  Manuel Díaz/Agustín Meléndez en cuanto a la administración del Rancho del Colegio, ya que se logró un arreglo bastante satisfactorio.  Para ilustrar un poco más el asunto, y por petición del señor Presidente, el Lic. Alejandro Madrigal, en forma resumida manifiesta que en realidad hubo un conflicto con el concesionario;  ya que solamente no  llenó las expectativas sino que también se generaron deudas con los proveedores como la Coca Cola, Cervecería Costa Rica, etc.  A raíz de estos inconvenientes  se le motivó al Lic. Manuel Monge, a través de ofertas y conversaciones, al punto que se hará cargo de la concesión y de las deudas que se tienen al momento, así como de la compra del equipo haciéndose cargo del pago de las prestaciones de los empleados. Añade el Lic. Madrigal que el señor Monge se comprometió a colaborar con las actividades deportivas y otorgar al Colegio los mismos beneficios que le otorgan las empresas proveedoras.  Finalmente, solicita a los señores directivos se le conceda una audiencia al Lic. Manuel Monge, a fin de exponga en forma amplia y transparente los detalles de la negociación, sugiriendo de ser posible mañana 29 de marzo a las 11:00 a.m. para que inicie de inmediato. Se felicita al Lic. Alejandro Madrigal por tan excelentes resultados.
9.1.3 Informa que con relación a la publicación del libro, del Lic. Rafael Sanabria, pone al tanto a esta Junta que según conversación de Proveeduría con la imprenta, el   costo de dicha impresión se ha incrementado en 250.000.00 colones por el tipo de letra, puesto que el autor no está de acuerdo en el tamaño.
Al respecto, la Licda. Licda. Marta Esquivel Rodríguez, propone que Dirección Ejecutiva, se encargue de informar al señor Sanabria, de que en vista de que dicha licitación ya se efectuó, deben  mantenerse los términos originales.  
    
9.2- Licda. Miriam Álvarez Roos:

9.2.1-  Se permite informar a los señores directivos que el asunto de la instalación de malla, en la Regional de Pérez Zeledón, es urgente y que el costo será de 1 millón quinientos treinta mil colones (1.530.000.00).  Afirma que después de semana santa se iniciará dicha obra.  El Lic. José Luis Meneses, al respecto, opina que la administración de Colegio debe recibir instrucciones  sobre las  obras que están en proceso.

9.2.2-  Informa que la Asociación de Alajuela, le hizo llegar tres cotizaciones sobre monto de alquileres para sus instalaciones, las cuales oscilan entre los $1.000 a $ 2.000 mensuales. Considera que el monto de alquiler es sumamente caro, por lo que tendrá una reunión con el señor Corella y así analizar qué es lo que realmente se requiere.  El Lic. Marco A. Castro hace ver a los señores miembros de la Junta Directiva, que los alquileres de casa que se pagan por otras regionales, no exceden de 160.000.00 colones mensuales, por lo que se debe ser muy cuidadoso con los contratos de arrendamiento.

9.3- Lic. Rogelio Fernández Moreno:
9.3.1- Aprovechando el tema anterior, recalca que uno de los puntos más importantes que se tratará en la agenda de la Reunión de Delegados, será precisamente definir la sede del próximo Congreso y Costa Rica es uno de los países que podría ser elegido. Que a pesar de que este evento está a casi dos años por realizarse, se tiene que ir definiendo un Lobby con el  respaldo de la Junta Directiva.

El Lic. Marco A. Castro, agrega a dicha observación, que si el Colegio no obtiene patrocinios el costo será muy elevado, es prácticamente un compromiso que se debe cumplir.  Por ejemplo, el anterior congreso realizado en la ciudad de Panamá, tuvo una atención de lujo, el viaje a Miraflores,  y solamente el recibimiento a las delegaciones, lo pagó el Canal de Panamá.

El Lic. Rogelio Fernández, está de acuerdo con el señor Presidente.  Por su parte posee basta experiencia en organización de congresos y todo se debe conseguir, no concibe que el Colegio de Abogados deba aportar todos los gastos.
La Licda. Luz María Bolaños, apoya a los señores directivos en cuanto a su posición y aprovecha para hacer del conocimiento de la Junta, que para la realización de la Feria de la Salud, el encargado de mercadeo, no obtuvo un solo patrocinio; existiendo entidades públicas y privadas que apoyan este tipo de eventos tan relevantes por lo que realmente está sumamente molesta y así lo manifestó a la Dirección Ejecutiva y a la Junta Administradora.  A su parecer, la persona a cargo de mercadeo, no ha logrado los objetivos y es hora de que el Colegio realmente se dé a conocer como un organismo importante.
La Licda. Marta Esquivel, sugiere contratar los servicios de una empresa de mercadeo cada vez que  el Colegio lo requiera y no sostener más una plaza fija dentro del Colegio. 
El Lic. Rogelio Fernández, solicita la autorización de la Junta Directiva para hacer “lobby” ya sea para Reunión de Delegados o bien para el Congreso de Abogados. El señor Presidente, acoge la solicitud y queda supeditado a que se midan las dos alternativas.
La Licda. Luz María Bolaños, finaliza el debate señalando, que según conversación sostenida con el señor Didier Carranza,  resulta más barato y con menos grado de complejidad traer los delegados que realizar el congreso, por lo que sin embargo, el señor Presidente insiste en que se analicen las dos posibilidades
9.4 Informe de Auditoría:
El Lic. Rogelio Fernández Moreno, propone que se debe crear un órgano de procedimientos externos para que analice los alcances del informe de auditoría, por lo que su proposición es delegar al señor Presidente para que se encargue del asunto. 

SE ACUERDA:
2007-12-75: Encargar a la Presidencia nombrar un órgano director con fin de brindar el debido proceso sobre los hechos discutidos en el informe de auditoría AU-008-07

9.5- La Licda. Marta Esquivel Rodríguez:
9.5.1- Informa que en compañía de la Licda. Patricia Vega, Lic. Alejandro Madrigal y el MSc. Gustavo Solís, asistió a la Apertura del Año Judicial, el cual fue una actividad muy solemne. 
El Lic. Marco A. Castro, interviene refiriéndose a errores enormes en que ha caído el Poder Judicial, como lo es  el  gasto millonario en que incurre solo en estructuras como lo es la remodelación de la Plaza de la Justicia, lo cual representa 41.000 mil millones de colones y no se invierte en capacitación de los jueces ya que un buen ejemplo son los jueces laborales, que son tan ineficientes sus resoluciones que se opta siempre por apelaciones a nivel superior.
Agrega la Licda. Marta  Esquivel, que el tema abordado por el señor Presidente, también fue visto en dicha reunión y que considera que debe formar parte de la agenda para la sesión  extraordinaria de esta Junta Directiva, el próximo 11 de abril. 

Finalmente pone a disposición de los señores directivos el informe escrito sobre dicha  reunión, en la Secretaría de la Presidencia, por si algún directivo tiene interés en leerlo. Así como también le solicitó a la señora  Rosario Monney, tratar de obtener copia del discurso de la Primera Vicepresidenta, para que eventualmente pueda ser publicado en la Revista El Foro.  

9.5.2- La Licda. Marta Esquivel, Informa que El Consejo Editorial se reunirá el día de mañana con la señora representante de LATINDEX, a fin de analizar la posibilidad de indexar la revista, lo cual generará mucho interés en los profesionales sobre la publicación de artículos ya que va a ser de mayor reconocimiento en diferentes aspectos.  
9.5.3- Referente al tema de la Procuraduría General de la República, la Licda. Marta Esquivel informa que sostuvo una reunión, acompañada por la  Licda. Miriam Álvarez y el señor  Julio Mesén. Le hizo ver, al Procurador,  la situación especial por la que atraviesa el Colegio.  Señala la Licda. Esquivel que a pesar de que se cuenta con dos meses de tiempo para resolver el tema, se están haciendo las gestiones necesarias.
9.5.4- Finalmente, la Licda. Marta Esquivel, relacionado con el tema de las Sedes Regionales y de acuerdo a conversación sostenida con el señor Vianney Guzmán de Guápiles, considera muy conveniente, que a nivel del Colegio de Abogados se realice una programación real de los cursos de la Dirección Académica; ya que según manifestación del señor Guzmán, se da el caso de cursos que llegan al tope de su cupo encontrándose con  la sorpresa que no se imparte el curso. Reitera la Licda. Marta Esquivel que tratándose de una solicitud expresa lo eleva hasta el seno de esta Junta Directiva para que se tomen las medidas necesarias.
9.6- Lic. Carlos Sánchez Fernández:
9.6.1- Indica que solicitó un informe a la Dirección Ejecutiva sobre el estado en que se encuentra la revisión del Proyecto de Reglamento Interior de Trabajo del Colegio y que desea que la Dirección  Ejecutiva informe sobre el mismo.
El Director Ejecutivo indica que el año pasado no se dieron las condiciones para continuar con su análisis. Que se tiene revisado hasta el artículo Nº 45.  Que a la Comisión RAC se le solicitó que nombrara un abogado laboralista para integrar la nueva comisión que va a continuar con la revisión del Reglamento.  Que la comisión RAC, propone a la Licda. Mariliz Gurdián y que requieren el acuerdo de su nombramiento.

SE ACUERDA:

2007-12-76: Integrar a la Licda. Mariliz Gurdián para que forme parte de la comisión que continuará revisando el Proyecto de Reglamento Interior de Trabajo del Colegio de Abogados de Costa Rica.

LISTA DE QUEJAS NUEVAS

1. Expediente Nº 165-07

Denunciado: Licda. Nidia Murillo Jiménez

Código: 13644

Denunciante: Lic. Humberto Ruphuy Mora 

Fecha de Ingreso: 16 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 16

2. Expediente Nº 166-07

Denunciado: Lic. Steve López Elizondo 

Código: 9792

Denunciante: lic. Bernardo Fernández Vargas

Fecha de Ingreso: 16 de marzo del 2007 

Folios: 2

Copias: -

3. Expediente Nº 167-07

Denunciados: Lic. Melvin Lobo Palacio 

Código: 13017

Denunciante: De Oficio, Juzgado Penal II Circuito Judicial de Alajuela

Fecha de Ingreso: 19 de marzo del 2007  

Folios: 1

Copias: 6

4. Expediente Nº 168-07

Denunciado: Lic. Rene M. Sánchez Chávez 

Código: 8940

Denunciante: Jesús Campos Méndez 

Fecha de Ingreso: 19 de marzo del 2007 

Folios: 1

Copias: 4

5. Expediente Nº 169-07

Denunciado: Lic. Rolando Angulo Gatgens 
Código: 3309

Denunciante: Jorge Antonio Guzmán saborio 

Fecha de Ingreso: 20 de marzo del 2007 

Folios: 2

Copias: 112

6. Expediente Nº 170-07

Denunciado: Licda. Ana Maria Pérez Granados

Código: 3731

Denunciante: Oscar Brenes Molina 

Fecha de Ingreso: 20 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 21

7. Expediente Nº 171-07
Denunciado: Lic. Rafael Ángel Arroyo Jiménez 

Código: 7870

Denunciante: Vincent Calderón 

Fecha de Ingreso: 20 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 55

8. Expediente Nº 172-07

Denunciado: Lic. Alexandro Vargas Vázquez 

Código: 8236

Denunciante: Daisy Garay Umaña 

Fecha de Ingreso: 20 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 110

9. Expediente Nº 173-07

Denunciados: Lic. Miguel Brais Quirós 

Código: 7106

Licda: Iris Valverde Usaga 

Código: 4668

Denunciante: Juan Carlos Cruz Méndez 

Fecha de Ingreso: 20 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 24

10. Expediente Nº 174-07

Denunciado: Lic. Álvaro Rodríguez Soto

Código: 2936

Denunciante: De Oficio, Juzgado Penal I Circuito Judicial de San José 

Fecha de Ingreso: 21 de marzo  del 2007 

Folios: 1

Copias: 18

11. Expediente Nº 175-07

Denunciado: Lic. Jenner Alfaro Fernández 

Código: 673

Denunciante: Adrián Martínez Villalobos

Fecha de Ingreso: 20 de marzo  del 2007 

Folios: 3

Copias: 89

12. Expediente Nº 176-07

Denunciado: Lic. Ronald Eduardo González calderón 

Código: 7149

Denunciante: 

Fecha de Ingreso: 21 de marzo del 2007 

Folios: 2

Copias: 160

13. expediente Nº 177-07

Denunciado: Lic. Alberto Napoleón González cordero 

Código: 2194

Denunciante: María del socorro Pizarro Flores

Fecha de Ingreso: 22 de marzo del 2007 

Folios: 3

Copias: 102

14. Expediente Nº 178-07

Denunciado: Lic. Hernán Zamora Rojas

Código: 2789

Denunciante: De Oficio, Juzgado Civil-Trabajo de Puriscal.

Fecha de Ingreso: 22 de marzo del 2007 

Folios: 1

Copias: 2

15. Expediente Nº 179-07

Denunciados: Lic. Rodrigo Araya Solano

Código: 7036

   Lic. Jorge Federico Campos calderón

Código: 7252

   Lic. Juan Tovar González

Código: 14425

Denunciante: Lic. Edgardo García Vargas 

Fecha de Ingreso: 22 de marzo del 2007 

Folios: 5

Copias: 12

SE ACUERDA:

2007-12-77: Analizada la lista de quejas nuevas se remiten a la Fiscalía por parte de la Secretaría.

Ocho votos

SIN MAS ASUNTOS QUE TRATAR AL SER LAS VEINTE HORAS TREINTA MINUTOS SE LEVANTA LA SESIÓN.
 

 

	_____________________________
Lic. Marco A. Castro Alvarado
Presidente
	_______________________________
MSc. Gustavo Solís Vega 
 Secretario
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