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ACTA Nº 22-20
Sesión celebrada el 15 de junio de 2020
Acta de la sesión ordinaria número veintidós de la Junta Directiva del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, celebrada a las dieciocho horas con cinco minutos del quince de junio del dos mil veinte. 

Con motivo de la situación que vive el país por la emergencia el COVID-19, se realiza la presente sesión de manera virtual vía la aplicación Zoom; esto atendiendo los lineamientos establecidos por las autoridades sanitarias. 
Miembros presentes: Sr. Álvaro Sánchez González, Presidente; Sra. María Mercedes Flores Badilla, Vicepresidenta; Sr. Olman Alberto Ulate Calderón, Secretario; Sra. Rosibel Jara Velásquez, Prosecretaria; Sr. Rafael Ángel Guillén Elizondo, Tesorero; Sra. Sandra Arauz Chacón, Vocal I; Sr. Hugo Hernández Alfaro, Vocal II; Srta. Ximena Martín Chacón, Vocal III; Sr. Daniel González Ramírez, Vocal IV; Sra. Valeria Di Palma Carter, Vocal V; Sr. Carlos Villegas Méndez, Fiscal.
Funcionarios Asistentes: Sra. Ethel Franco Chacón, Directora Ejecutiva; Sra. Annia Picado Mesén, Secretaria de Actas.
ARTICULO 1) COMPROBACIÓN DE QUÓRUM E INICIO DE SESIÓN. 

El Sr. Álvaro Sánchez González, Presidente, procede a dar inicio a la sesión ordinaria Nº 22-20, del 15 de junio de 2020.
ARTICULO 2) LECTURA Y APROBACIÓN DE LA AGENDA DE PRESIDENCIA. 

El Sr. Álvaro Sánchez González, Presidente, somete a consideración de los señores Directores y Directoras la agenda de Presidencia, 1.- Comprobación de quórum e inicio de la sesión. 2.- Aprobación de Agenda Presidencia. 3.- Lectura y Aprobación del acta ordinaria No.21-2020, 4.- Informe de Presidencia y Vicepresidencia. 5.- Correspondencia, 6.- Informe de Directores y Directoras. 7.- Informe Dirección Ejecutiva. 8.- Asuntos breves y traslados de Fiscalía.
SE ACUERDA 2020-22-001 Aprobar la agenda de Presidencia, presentada por el Sr. Álvaro Sánchez González. Siete votos.  
ARTICULO 3) LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ORDINARIA No. 21-2020, DEL 08 DE JUNIO DEL 2020

Revisada el acta 21-20 del 08 de junio del 2020, por los señores Directores y Directoras y realizadas las observaciones pertinentes, proceden a aprobarla.

SE ACUERDA 2020-22-002 Aprobar el acta 21-20, celebrada el 08 de junio de 2020. Siete votos. 
ARTICULO 4) INFORME DE PRESIDENCIA Y VICEPRESIDENCIA.
4.1 El Sr. Álvaro Sánchez González, informa que la Asamblea Legislativa, estará citando al Colegio para tratar el tema de la UPAD, del cual se había emitido un informe técnico. 
4.2 El Sr. Álvaro Sánchez González, indica que se desarrollará un plan de acción para la realización del examen de excelencia académica, para lo cual se le otorgará a la Dirección Académica y de Incorporaciones, un plazo de tres semanas a partir de hoy, para que desarrolle la logística para tal fin. El examen será presencial y se aplicará en las instalaciones del Colegio, a partir del 20 de julio. En cuanto al tema de valoración de un examen virtual dada la situación económica del país, cualquier situación que involucre gastos como lo podría ser un eventual examen de incorporación, no solo responderá al criterio técnico de las dos comisiones a las que se les solicito un análisis sino que además será retomado en el mes de mayo 2021, cuando se cuente con los balances de toda la afectación macroeconómica a nivel mundial, económica a nivel nacional y el impacto sobre las finanzas del Colegio de Abogados. 
SE ACUERDA 2020-22-003 a) Llevar a cabo un plan de acción para la realización del examen de excelencia académica, para lo cual se le otorga a la Dirección Académica y de Incorporaciones, un plazo de tres semanas a partir de hoy, para que desarrolle la logística para tal fin. El examen será presencial y se aplicará en las instalaciones del Colegio, a partir del 20 de julio. b) En cuanto al tema de valoración de un examen virtual dada la situación económica del país, cualquier situación que involucre gastos como lo podría ser un eventual examen de incorporación, no solo responderá al criterio técnico de las dos comisiones a las que se les solicito un análisis, sino que además será retomado en el mes de mayo 2021, cuando se cuente con los balances de toda la afectación macroeconómica a nivel mundial, económica a nivel nacional y el impacto sobre las finanzas del Colegio de Abogados.  Siete votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones. 
4.3 El Sr. Álvaro Sánchez González, indica que el Director Académico, remitió un video relacionado con la promoción de los cursos virtuales. 
4.4 El Sr. Álvaro Sánchez González, informa que la semana pasada se reunió con el señor Embajador de la República de Corea del Sur y los canales para trabajar en un acuerdo con la abogacía, están direccionados a través de la embajada de Costa Rica. 
4.5 El Sr. Álvaro Sánchez González, señala que se reunió con el Sr. Andrés Guerrero de la Asociación Iberoamericana, para el tema de la unificación de las tres abogacías. 
Al ser las dieciocho horas con veintinueve minutos se conecta la Sra. Rosibel Jara Velásquez. 

Al ser las dieciocho horas con treinta minutos se conecta la Sra. Olman Ulate Calderón. 

4.6 El Sr. Álvaro Sánchez González, indica que la Sra. Yendry Yajaira González Romero, solicitó una reunión con la Presidencia, para exponer consideraciones sobre el proceso del examen de excelencia, por lo que está preparando la respuesta correspondiente. 
4.7 El Sr. Álvaro Sánchez González,  informa que se recibió nota CONIS-116-2020,  de la Dra. Jacqueline Peraza Valverde Presidente Suplente Consejo Nacional de Investigación en Salud (CONIS), donde indica que se encuentra pendiente la designación del representante suplente, por cuanto el actual representante Dr. Carlos Caderón Calvo, el horario de sesiones del CONIS coincide con su horario laboral, por consiguiente se ve afectada su función como suplente.
SE ACUERDA 2020-22-004 En atención a la CONIS-116-2020, de la Dra. Jacqueline Peraza Valverde, Presidente Suplente, Consejo Nacional de Investigación en Salud (CONIS), se designa al Sr. Alexis Zamora Ovares, como representante suplente del Colegio de Abogados y Abogadas, ante el Consejo Nacional de Investigación en Salud (CONIS), lo anterior por cuanto según indica en la nota, el horario de sesiones del CONIS coincide con el horario laboral del actual suplente. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar.
4.8 El Sr. Álvaro Sánchez González,  indica que el Sr. Carlos Eduardo Quesada Hernández Presidente Junta Directiva ICODEN, envió una nota donde solicita autorización para utilizar el logo del Colegio, en las Jornadas de Derecho Notarial. 
SE ACUERDA 2020-22-005 Se autoriza al Instituto Costarricense de Derecho Notarial, ICODEN, utilizar el logo del Colegio, en los documentos promocionales de las Jornadas de Derecho Notarial. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
4.9 La Sra. Mercedes Flores Badilla, en nombre de la Comisión designada para brindar criterio sobre la posibilidad a futuro de realizar el examen virtual, informa que la Comisión respalda la decisión tomada por el señor Presidente y que la Junta Directiva homologó, sino que además consideró lo siguiente: sin duda la innovación tecnológica es crucial y es una realidad y el Colegio no puede dejar de ser parte de ese proceso de innovación en el que todos estamos desde las distintas facetas desde las que nos desenvolvemos, sin embargo nos pareció que era razonable, prudente, oportuno esperar hacer un análisis más detallado, quizás más experto de lo que se está proponiendo para que se involucren tres elementos: -Flujo de dinero, las condiciones económicas que puede tener el Colegio para asumir ese proceso, que sin duda es costoso, - la propuesta que se elabore tiene que contar con un rigor técnico que permita ante cualquiera, no solo mostrar la trazabilidad del proceso, sino la seguridad del usuario. Muchos de los que hemos por razonas profesionales conocido cuáles son los riesgos que implica el uso de la tecnología, también sentimos preocupación de que la oferta que vayamos a poner a nuestros estudiantes, a las personas que vayan a realizar el examen, tiene que ser una oferta que garantice seguridad absoluta o por lo menos que el nivel de riesgo sea el mínimo para que sus datos estén protegidos. -Hay que recurrir como habíamos dicho en su momento, al uso de un proceso de contratación que garantice la transparencia, la publicidad  y eso significa que por supuesto requerimos tiempo para desarrollarlo. Entonces, lo que la Comisión estaba planteando es que se continúe con el tema, vamos a procurar una sesión de trabajo con la Comisión de Derecho Informático y la Subcomisión de Datos, para conocer cuáles serían las condiciones técnicas que requiere una herramienta como esta, repito, no solo en trazabilidad sino también en seguridad informática e ir construyendo con la Administración del Colegio, una propuesta de requerimiento de contratación pública, para que en el momento oportuno, podamos adquirir alguna propuesta. Esa es la ruta que consideramos oportuna que sin duda viene a motivar, a razonar la decisión que esta Junta tomó, pero además agrega una propuesta de trabajo que la Comisión estaría abordando en las siguientes semanas. 

El Sr. Presidente, externa agradecimiento a la Sra. Mercedes Flores Badilla y la Comisión de análisis, y Derecho Informático, ya que ambas son comisiones muy técnicas y especializadas, desde el punto de vista tecnológico, académico y financiero. Agradecerle porque cuando se toman decisiones como estas, debe tener una respuesta técnica profunda ya que se no se pueden tomar decisiones precipitadas, es parte de nuestro deber como institución pública no estatal nos regimos por el derecho público en la mayoría de las actuaciones y una de esas es respaldar y solidificar la organización como tal. 
ARTICULO 5) CORRESPONDENCIA.

1. Nota DAI-053-2020, suscrita por el Sr. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, mediante la cual presenta algunas ideas para para retomar el examen de excelencia académica: 1. Modalidad presencial, con examen impreso, todos a la misma vez. 2. Modalidad presencial, con examen impreso, sede central del colegio en diferentes días. 3.Modalidad examen en línea-presencial, en la Sede Central del Colegio en diferentes días. 

SE ACUERDA 2020-22-006  En atención a la nota DAI-053-2020, del Sr. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones, se le agradece la información suministrada, ya que sobre el tema se tomó en la presente sesión el acuerdo 2020-22-003, sobre el desarrollo de un plan de acción para la realización del examen de excelencia académica presencial, en el Colegio, a partir del 20 de julio del presente año y del cual se le solicitó la logística respectiva para tal fin. Nueve votos. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones. 

2. Convenio de Donación de Insumos / Servicios para la Atención de la Emergencia Covid-19, Decreto Ejecutivo N°42227-Mp-S. Comisión Nacional de Prevención de Riesgos y Atención de Emergencias,

SE ACUERDA 2020-22-007 Se aprueba y autoriza al señor Presidente a la firma del Convenio de Donación de Insumos / Servicios para la Atención de la Emergencia Covid-19, Decreto Ejecutivo N°42227-Mp-S, entre el Colegio de Abogados y la Comisión Nacional de Prevención de Riesgos y Atención de Emergencias. Nueve votos. Responsable: Presidencia. Departamento Legal. 
3. La Sra. Andrea Muñoz Arguello, Coordinadora de la Comisión de Género, remite criterio sobre el proyecto de ley: Expediente N° 21.712 “Ley de Reparación Integral para Víctimas de Femicidio”.
SE ACUERDA 2020-22-008 Se avala el criterio de la Comisión de Género, sobre el proyecto de ley: Expediente N° 21.712 “Ley de Reparación Integral para Víctimas de Femicidio”. Se adiciona a dicho criterio que lo anterior siempre y cuando no riña con el artículo 9, inciso 4, de la Ley Orgánica del Colegio de Abogados y Abogadas, en el entendido que en este caso será para las personas que se encuentren en estado de pobreza y vulnerabilidad económica y social. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar Asamblea Legislativa. 
4. Nota AL-CJ-21826-0210-2020, suscrita por la Sra. Daniela Agüero Bermúdez, mediante la cual indica que la Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos tiene para su estudio el proyecto: N.° 21.826: “Ley de Procedimientos no Contenciosos en Sede Notarial”. En sesión No. 02 del 02 de junio de 2020, se aprobó consultar el texto base a su representada, publicado en el Alcance N° 50, en La Gaceta 54, del 19 de marzo de 2020; el cual se adjunta.

La Sra. Sandra Arauz Chacón, señala estar anuente en colaborar ya que tiene conocimiento del proyecto y la presentación que realizó ante la Asamblea Legislativa.  El Sr. Presidente, le solicita contactarse con la Coordinadora de la Comisión. 
SE ACUERDA 2020-22-009 Trasladar a la Comisión de Notariado la nota                AL-CJ-21826-0210-2020, de la Sra. Daniela Agüero Bermúdez, donde indica que la Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos tiene para su estudio el proyecto: N.° 21.826: “Ley de Procedimientos no Contenciosos en Sede Notarial”. Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisión Notariado.
5. Nota AL-CJ-21971-0174-2020, suscrita por la Sra. Daniela Agüero Bermúdez, mediante la cual indica que la Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos tiene para su estudio el proyecto: N.° 21.971: “ADICIÓN DE UN NUEVO CAPÍTULO VI AL TÍTULO II DEL CÓDIGO PROCESAL CIVIL, N°9342 DEL 03 DE FEBRERO DE 2016 Y REFORMA DEL ARTÍCULO 9 DE LA LEY ORGÁNICA DEL COLEGIO DE ABOGADOS Y ABOGADAS DE COSTA RICA, N° 13 DEL 28 DE OCTUBRE DE 1941”. En sesión No. 02 del 02 de junio de 2020, se aprobó consultar el texto base a su representada, publicado en La Gaceta 117, del 21 de mayo de 2020; el cual se adjunta.

El Sr. Presidente, indica que la sesión anterior se conoció el criterio que hoy quedó en firme y será enviado a la Asamblea Legislativa. 
6. Nota AL-CJ-21828-0194-2020, suscrita por la Sra. Daniela Agüero Bermúdez, mediante la cual indica que la Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos tiene para su estudio el proyecto: N.° 21.828: “TRASLADO DE LA AGENCIA DE PROTECCIÓN DE DATOS (PRODHAB) A LA DEFENSORÍA DE LOS HABITANTES Y REFORMA DE VARIOS ARTÍCULOS DE LA LEY Nº 8968, LEY PROTECCIÓN DE LA PERSONA FRENTE AL TRATAMIENTO DE SUS DATOS PERSONALES, DEL 07 DE JULIO DEL 2011.”. En sesión No. 02 del 02 de junio de 2020, se aprobó consultar el texto base a su representada, publicado en el Alcance N° 50, en La Gaceta 54, del 19 de marzo de 2020; el cual se adjunta.
SE ACUERDA 2020-22-010 Trasladar para análisis de las Comisiones de Derecho Informático, Derecho Constitucional, y Derecho Administrativo, la nota AL-CJ-21828-0194-2020, de la Sra. Daniela Agüero Bermúdez, donde indica que la Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos tiene para estudio el proyecto: N.° 21.828: “TRASLADO DE LA AGENCIA DE PROTECCIÓN DE DATOS (PRODHAB) A LA DEFENSORÍA DE LOS HABITANTES Y REFORMA DE VARIOS ARTÍCULOS DE LA LEY Nº 8968, LEY PROTECCIÓN DE LA PERSONA FRENTE AL TRATAMIENTO DE SUS DATOS PERSONALES, DEL 07 DE JULIO DEL 2011.” Nueve votos. ACUERDO FIRME. Responsable: Comisiones designadas. 
7. Nota AL-CPOECO-93-2020, suscrita por la Sra. Nancy Vílchez Obando, Jefe de Área, Sala de Comisiones Legislativas V, mediante la cual indica que la Comisión Permanente Ordinaria de Asuntos Económicos, acordó consultar el criterio sobre el texto del expediente 21781 “REFORMA DEL ÚLTIMO PÁRRAFO DEL ARTÍCULO 5 DE LA LEY PARA MEJORAR LA LUCHA CONTRA EL FRAUDE FISCAL, LEY N.° 9416, DE 14 DE DICIEMBRE DE 2016”. 

SE ACUERDA 2020-22-011 Trasladar para análisis de la Comisión Derecho Tributario, la nota AL-CPOECO-93-2020, suscrita por la Sra. Nancy Vílchez Obando, Jefe de Área, Sala de Comisiones Legislativas V, mediante la cual indica que la Comisión Permanente Ordinaria de Asuntos Económicos, acordó consultar el criterio sobre el texto del expediente 21781 “REFORMA DEL ÚLTIMO PÁRRAFO DEL ARTÍCULO 5 DE LA LEY PARA MEJORAR LA LUCHA CONTRA EL FRAUDE FISCAL, LEY N.° 9416, DE 14 DE DICIEMBRE DE 2016”. Nueve votos. Responsable: Comisiones Derecho Tributario. 
8. Copia de nota DGL-0356-2020, suscrita por la Sra. Fabiola Varela Mata, Directora General, Registro Nacional, dirigida al Sr. Allan Roberto Coto Jiménez, mediante la cual brinda respuesta a la gestión planteada ante dicha institución.

El señor Presidente indica que las dudas del Sr. Allan Roberto Coto, fueron aclaradas por la señora Directora de Registro Nacional.  

SE ACUERDA 2020-22-012 Externar agradecimiento a la Sra. Fabiola Varela Mata, Directora General, Registro Nacional, por la atención brindada a la consulta realizada por el Sr. Allan Roberto Coto Jiménez.  Nueve votos. Responsable: Secretaria comunicar. 
9. Nota CRIE-SE-GJ-277-08-06-20, suscrita por el Sr. Giovanni Hernández, Secretario Ejecutivo de la Comisión Regional de Interconexión Eléctrica (CRIE), mediante la cual indica como ente regulador y normativo del Mercado Eléctrico Regional, debe conocer los recursos de reposición que se presenten en contra de las resoluciones. La normativa establece la posibilidad de practicar nuevas pruebas consistentes en opiniones o dictámenes de expertos. Los expertos deberán ser designados de una lista de elegibles, por lo que solicita hacer extensiva por los medios que estén al alcance invitación para que los interesados puedan enviar a la Comisión sus postulaciones en los términos adjuntos para conformar la Lista de Expertos Elegibles de la CRIE. Plazo 30 de julio. 
SE ACUERDA 2020-22-013 Que el Departamento de Comunicación y Mercadeo, divulgue lo indicado en la nota CRIE-SE-GJ-277-08-06-20, del Sr. Giovanni Hernández, Secretario Ejecutivo de la Comisión Regional de Interconexión Eléctrica (CRIE), sobre postulaciones (según se adjuntan requisitos y plazo) para conformar la Lista de Expertos Elegibles de la CRIE. Los interesados deberán remitir directamente su postulación al CRIE. Nueve votos. Responsable: Departamento de Comunicación y Mercadeo. 
10. Nota enviada por la Unión Internacional del Notariado, mediante la cual informa que, en vista de la crisis sanitaria mundial de Covid-19, la edición de 2020 de la Universidad del Notariado Mundial “Jean-Paul Decorps” será virtual y por consiguiente el plazo para presentar candidaturas se posterga al 22 de junio de 2020. 
Al respecto se toma nota, ya se presentó la solicitud de una postulante.
11. Nota suscrita por la Sra. Jacqueline R. Scott, Directora General -UIA-IROL, mediante la mediante la cual indica que con motivo del 30º Aniversario de los Principios Básicos, la Unión Internacional de Abogados (UIA), la International Bar Association (IBA) y la Japan Federation of Bar Associations (JFBA) hacen un llamamiento a la comunidad jurídica internacional para alzar la voz y reafirmar la relevancia y la universalidad de estos Principios.  Invita a unir fuerzas firmando conjuntamente el Llamamiento a la acción para apoyar los Principios Básicos de las Naciones Unidas sobre la Función de los Abogados. Antes del 22 de junio de 2020.

El Sr. Álvaro Sánchez González, informa que como Presidente llenó el formulario solicitado y considera que  Colegio debe apoyar estos principios básicos que rigen la abogacía internacional. Comenta que es acorde la relevancia que tiene la función de los agremiados y está relacionada principalmente a temas de acceso a la justicia sobre todo en materia penal. 
Añade que se debe realizar un breve análisis sobre qué puede aportar el Colegio como abogacía costarricense. 

SE ACUERDA 2020-22-014 En atención a la nota de la Sra. Jacqueline R. Scott, Directora General -UIA-IROL,  donde solicita los aportes del Colegio, con motivo del 30º Aniversario de los Principios Básicos, el señor Presidente procederá a elaborar el documento correspondiente. Nueve votos. Responsable: Presidencia. 
12. Nota enviada por el Sr. Carlos Pérez Brenes, mediante la cual indica ustedes pretenden realizar un examen grupal, dónde el mismo ministerio de Salud no permite la aglomeración de ni tan siquiera 10 personas en un mismo lugar. Ustedes saben cuántos estudiantes tienen que aplicar la prueba. Se han puesto a pensar que con solamente una persona que llegue con síntomas de Covid-19 arriesga y pone en peligro a las demás. Al menos no creo que el Ministerio de Salud se arriesgue a dar un permiso de esa índole. Por otro lado una familiar mía estudia Medicina que es una carrera de mucho cuidado y la misma Universidad les está dando por todo este año la carrera Virtual y los exámenes de igual forma. No sé por qué ustedes se entraban en algo tan sencillo. De una vez les informo que un grupo de estudiantes vamos a interponer un recurso de Amparo con copia al ministerio de salud indicándoles lo que ustedes pretenden hacer. Un examen de forma grupal. A como está la situación que el contagio va en aumento, no creo que de arriesguen. Obviamente para el Colegio de Abogados es un negocio estar realizando pruebas ya que tienen un valor muy alto, y multiplicándose por la cantidad de estudiantes es bastante dinero pero también hay que pensar un poco en el peligro que representa realizar una prueba presencial. De les puede salir de las manos y representar más bien un gran problema. Insisto en que la prueba se debe realizar de forma Virtual y Aleatoria. Por otra parte se me olvidó indicar que yo no acepto ir a San José ya que ahí el contagio del Covid es altísimo. Y no me pueden tampoco privar de mi derecho de realizar la prueba. Ustedes son los que me tienen que resolver. No yo a ustedes”.
SE ACUERDA 2020-22-015 En atención a la nota del Sr. Carlos Pérez Brenes, se le reitera el acuerdo 2020-21-010 “En atención a la nota del Sr. Carlos Pérez Brenes, se le comunica el siguiente acuerdo “2020-20-018  …en razón del Principio de Legalidad de los artículos 11 de la Constitución Política y 11 de la Ley General de la Administración Pública, mismos que son de aplicación para el Colegio de Abogados y Abogadas, en razón de la naturaleza del mismo como ente público no estatal, el Colegio únicamente puede hacer aquello que la Ley le faculta.  Ahora bien, el bloque de legalidad del Colegio ordena que se efectúe el Examen de Excelencia a todos los Licenciados en Derecho para efectos de optar por su incorporación y ejercicio profesional, sin excepciones. En razón de lo anterior no es posible eximir de dicha prueba a ningún aspirante.  El Colegio ha tenido que suspender el calendario de evaluaciones que se tenía previsto para este año en razón de la crisis sanitaria que vive el país por el Covid-19 y la notificación que hizo el Ministerio de Salud al Colegio de una Orden Sanitaria en donde se ordenó al Colegio suspender toda actividad masiva. No obstante lo anterior, hemos estado pendientes de los nuevos lineamientos del Ministro de Salud que ha venido flexibilizando las medidas iniciales y permitiendo mayor aforo por lo que hemos elaborado un Protocolo que está presentado para su aprobación final a efectos de reiniciar exámenes presenciales a partir de 22 de junio del 2020. Oportunamente se estará comunicando las fechas, grupos, horarios y lugares en que se estará recibiendo a los distintos aspirantes para su examen”.  Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar.
13. Correo electrónico enviado por el Sr. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones remite la siguiente nota:  

Nota suscrita por el Sr. Bryan Isaac Ulate Solís: “Les deseo éxitos en sus funciones, recibo el correo electrónico y a la vez, manifiesto mi disconformidad con lo resuelto en la Asamblea  que se realizó por parte del Colegio de Abogados, lo resuelto por ustedes, demuestra que el Colegio de Abogados tiene un desprecio a la vida y la salud de las personas, tomando en cuenta que  los Postulantes vienen de todo el país, que estamos acarreando una emergencia sanitaria, parece que para el Colegio de Abogados es más importante el examen que proteger la vida y la salud de las personas, deja claro que el Colegio de Abogados no quiere dar una solución al problema, porque esto afecta sus intereses, a lo cual los Licenciados y Licenciadas en derecho, tomaremos las medidas del caso, que busque denunciarlos a ustedes”.

 

SE ACUERDA 2020-22-016  En atención a la nota del Sr. Bryan Isaac Ulate Solís, se le remite el acuerdo “2020-20-018  …en razón del Principio de Legalidad de los artículos 11 de la Constitución Política y 11 de la Ley General de la Administración Pública, mismos que son de aplicación para el Colegio de Abogados y Abogadas, en razón de la naturaleza del mismo como ente público no estatal, el Colegio únicamente puede hacer aquello que la Ley le faculta.  Ahora bien, el bloque de legalidad del Colegio ordena que se efectúe el Examen de Excelencia a todos los Licenciados en Derecho para efectos de optar por su incorporación y ejercicio profesional, sin excepciones. En razón de lo anterior no es posible eximir de dicha prueba a ningún aspirante.  El Colegio ha tenido que suspender el calendario de evaluaciones que se tenía previsto para este año en razón de la crisis sanitaria que vive el país por el Covid-19 y la notificación que hizo el Ministerio de Salud al Colegio de una Orden Sanitaria en donde se ordenó al Colegio suspender toda actividad masiva. No obstante lo anterior, hemos estado pendientes de los nuevos lineamientos del Ministro de Salud que ha venido flexibilizando las medidas iniciales y permitiendo mayor aforo por lo que hemos elaborado un Protocolo que está presentado para su aprobación final a efectos de reiniciar exámenes presenciales a partir de 22 de junio del 2020. Oportunamente se estará comunicando las fechas, grupos, horarios y lugares en que se estará recibiendo a los distintos aspirantes para su examen”.  Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar.
14. Nota suscrita por el Sr. Christopher Ross López, mediante la cual indica: … “quiero agradecer grandemente la ayuda que se me está brindando, misma que en un momento de angustia como el presente se convierte en una luz de esperanza, que nos devuelve la fe en que todo va a estar bien, y que no estamos solos en esto, que hay personas dispuestas a ayudar, y hoy puedo decir con mucha honra que recibí una mano amiga de mi Colegio”.  
SE ACUERDA 2020-22-017 En atención a la nota del Sr. Christopher Ross López, donde externa agradecimiento por el apoyo brindado, se le indica que las acciones de esta Junta Directiva ante la situación que se presenta, las realiza en función y beneficio del gremio. Nueve votos. Responsable: Secretaria comunicar. 
15.  Nota suscrita por el Sr. Guillermo Alberto Rojas Delgado, mediante la cual indica que revisando los folios de un expediente, la Fiscalía acepto a 5 personas como abogados y revisando la página web, no aparecen como abogados.   …sería importante qué se le haga ver a la Fiscalía del II Circuito Judicial de San José, él porque aceptan a personas cómo abogados, sin serlo, ya que están cometiendo ellos un error o bien una mala intención, en su actuar, yo estoy resolviendo mis cosas a mi manera, pero creo que es un deber ciudadano. comunicarles lo que está pasando, lo que ustedes decidan, para mí está bien porque en realidad mi pelea es otra, pero sí me preocupa que eso se esté dando. Ya que, al estar usurpando un título, que no es real, podrían estar ocasionándome un daño irreparable. 
SE ACUERDA 2020-22-018 En atención a la nota del Sr. Guillermo Alberto Rojas Delgado, se le informa que ante la gravedad de los eventuales hechos que pudieran estar sucediendo en la Fiscalía del II Circuito Judicial de San José se envía misiva a la Fiscala General para que, en su condición de Jerarca del Ministerio Público, proceda a efectuar las investigaciones necesarias y se nos informe del resultado de las mismas. Nueve votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
Al ser las diecinueve horas con doce minutos se conecta el Sr. Daniel González Ramírez. 

16. Correo electrónico enviado por el Sr. Gerardo Solís Sequeira, Director Académico y de Incorporaciones remite la siguiente nota:  

Nota suscrita por la Sra. Alejandra Alfaro Sargent, mediante la cual indica estar en desacuerdo por la medidas para el examen, solicita se le explique la frase: “ en grupos, bajo estrictas medidas de seguridad en acatamiento a las disposiciones de las autoridades sanitarias.  Esto siempre y cuando se haya recibido la respuesta por parte del Ministerio de Salud”, entiendo la situación en la que estamos viviendo, es muy lamentable que nuestro país y el mundo esté pasando por esta pandemia que ha matado a miles de personas, pero como son ustedes capaces de asegurarme que estos grupos y bajo medidas extremas puedan garantizar que no va haber contagio si existen personas que son asintomáticas, hablo de mi realidad y realmente preferiría que esto se pospusiera más tiempo, estamos en una semana que los casos se ha disparado exponencialmente y de los más altos que hemos experimentado desde que inició esta crisis. …por favor consideren este examen postergarse un tiempo más y valorar la situación en que estamos viviendo en este momento.
SE ACUERDA 2020-22-019 En atención a la nota de  la Sra. Alejandra Alfaro Sargent, se le remite el acuerdo “2020-20-018  …en razón del Principio de Legalidad de los artículos 11 de la Constitución Política y 11 de la Ley General de la Administración Pública, mismos que son de aplicación para el Colegio de Abogados y Abogadas, en razón de la naturaleza del mismo como ente público no estatal, el Colegio únicamente puede hacer aquello que la Ley le faculta.  Ahora bien, el bloque de legalidad del Colegio ordena que se efectúe el Examen de Excelencia a todos los Licenciados en Derecho para efectos de optar por su incorporación y ejercicio profesional, sin excepciones. En razón de lo anterior no es posible eximir de dicha prueba a ningún aspirante.  El Colegio ha tenido que suspender el calendario de evaluaciones que se tenía previsto para este año en razón de la crisis sanitaria que vive el país por el Covid-19 y la notificación que hizo el Ministerio de Salud al Colegio de una Orden Sanitaria en donde se ordenó al Colegio suspender toda actividad masiva. No obstante lo anterior, hemos estado pendientes de los nuevos lineamientos del Ministro de Salud que ha venido flexibilizando las medidas iniciales y permitiendo mayor aforo por lo que hemos elaborado un Protocolo que está presentado para su aprobación final a efectos de reiniciar exámenes presenciales a partir de 22 de junio del 2020. Oportunamente se estará comunicando las fechas, grupos, horarios y lugares en que se estará recibiendo a los distintos aspirantes para su examen”.  Diez votos. Responsable: Secretaría comunicar.
17. Nota suscrita por el Sr. Sebastián David Vargas Roldan, mediante la cual solicita se le informe cómo se garantiza el principio constitucional de la doble instancia en el procedimiento administrativo disciplinario que actualmente instruye la Fiscalía del Colegio de Abogados en contra de sus agremiados. Es decir, si no existe recurso de apelación contra el auto final de un procedimiento administrativo disciplinario, cómo se garantiza el acceso a la doble instancia.

SE ACUERDA 2020-22-020 Trasladar al Departamento Legal, la nota del Sr. Sebastián David Vargas Roldan, donde solicita se le informe cómo se garantiza el principio constitucional de la doble instancia en el procedimiento administrativo disciplinario que actualmente instruye la Fiscalía del Colegio de Abogados en contra de sus agremiados. Es decir, si no existe recurso de apelación contra el auto final de un procedimiento administrativo disciplinario, cómo se garantiza el acceso a la doble instancia. Diez votos. Responsable: Departamento Legal.  
18. Nota suscrita por el Sr. Sebastián David Vargas Roldan, mediante la cual solicita se le informe si existe algún acuerdo de Junta Directiva, Acuerdo de Fiscalía, Decreto, disposición, en donde se hayan suspendido los plazos para la transitando de procesos disciplinarios ante la Fiscalía, ya que solo se encuentran recibiendo denuncias en forma electrónica. Solicita se le aclare si existe suspensión de plazos para la tramitación de procesos disciplinarios.
SE ACUERDA 2020-22-021 Trasladar a la Fiscalía, la nota del Sr. Sebastián David Vargas Roldan, mediante la cual solicita se le informe si existe algún acuerdo de Junta Directiva, Acuerdo de Fiscalía, Decreto, disposición, en donde se hayan suspendido los plazos para la transitando de procesos disciplinarios ante la Fiscalía, ya que solo se encuentran recibiendo denuncias en forma electrónica. Solicita se le aclare si existe suspensión de plazos para la tramitación de procesos disciplinarios. Diez votos. Responsable: Fiscalía.  
19. Nota suscrita por el Sr. Jorge Luis Mora Abarca donde indica: con mucho dolor les manifiesta lo siguiente.  Que el día 28 de mayo falleció mi hija Vianka Mora Valverde de 15 años y padeciendo por el último año de cáncer. 

SE ACUERDA 2020-22-022 Enviar una nota de condolencia al Sr. Jorge Luis Mora Abarca, por el lamentable fallecimiento de su hija.  Diez votos. Responsable: Secretaría comunicar. 
ARTICULO 6) INFORME DE DIRECTORES Y DIRECTORAS.
6.1 El Sr. Álvaro Sánchez González, informa que recibió nota del Sr. David Figueroa Márquez Presidente, Comisión de Asuntos Americanos, UINL, mediante la cual indica que a efecto de organizar la Comisión de Noveles de esta Comisión Continental, solicita designar notarios no podrán ser más de 2 (titular y suplente), Para tener la calidad de Novel, debe ser menor de 36 años de edad o no tener más de 5 años en el ejercicio de la profesión. 

SE ACUERDA 2020-22-023 De conformidad con la nota del del Sr. David Figueroa Márquez Presidente, Comisión de Asuntos Americanos, UINL, se designan por parte del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, ante la Comisión de Noveles de la Comisión de Asuntos Americanos, UINL, a la Srta. Ximena Martín Chacón, propietaria y a la Srta.  Gabriela Jiménez Sánchez, suplente. Diez votos. Responsable: Secretaría comunicar. 

Al ser las diecinueve horas con veinticinco minutos se desconecta el Sr. Olman Ulate Calderón y asume la Sra. Rosibel Jara Velásquez, Prosecretaria. 

Al ser las diecinueve horas con treinta y tres minutos se desconecta la Sra. María Mercedes Flores Badilla. 
6.2  La Sra. Rosibel Jara Velásquez, hace referencia a lo solicitado a la Comisión de Derecho Informático sobre la posibilidad de que el Colegio lleve a cabo el examen de incorporación de forma virtual utilizando para ello la herramienta “smowl” o alguna otra aplicación informática de naturaleza similar. Informa que la Comisión se reunió y emitió el dictamen correspondiente, donde básicamente se analizaron varios temas, el sistema de smowl está hecho básicamente para monitorizar remotamente el equipo de cómputo que se utiliza para la realización del examen de manera que no se ingrese a otras páginas de consultas, no se efectúen comunicaciones ni se utilicen otras fuentes de consultas que estén dentro de la computadora en el momento de hacer el examen. En cuanto a la persona, solamente por medio de la cámara, pero el sistema no está hecho, por lo menos la propuesta que se remitió y que se pudo probar mediante el examen piloto, no hay forma de detectar que mediante otros dispositivos electrónicos como celulares, tablets y demás, la persona se pueda conectar con otras personas o pueda accesar a fuentes de consulta. Entonces, desde ese punto de vista el sistema no es seguro 100%, para garantizar que no debe haber fraude en el examen y ese es un tema fundamental para el Colegio, porque no se trata de un examen por cumplir un requisito formal, sino que se trata de un examen que vaya a garantizar la idoneidad del abogado en el futuro ejercicio profesional para garantizarle al país que son las personas preparadas e idóneas las que van a estar manejando los temas de salud, seguridad, bienes e interés de las personas en sus juicios y escrituras. De manera que es un examen como requisito formal, sino que hay una finalidad de asegurar la idoneidad de manera que necesitamos asegurarnos que no hay fraude en el examen y ese sistema no lo logra garantizar. Otro tema preocupante es la seguridad en cuanto a  la información que tiene en el computador el estudiante, ya que el sistema prácticamente se posesiona en la computadora  tiene acceso a todos los sistemas e información y no se puede garantiza que vaya a haber algún programa de acceso remoto de la información privada o sensible de las personas ni que vaya a haber peligro en cuanto a la confidencialidad de la información del usuario. Por otro lado, tampoco está claro el tema de si la persona que esta haciendo el examen se reúsa a usar la cámara no se podría válidamente rechazarle que haga la prueba porque hay un derecho fundamental, constitucional del tema de la privacidad. Entonces este sistema no garantiza seguridad de que no va a haber fraude. Desde ese punto de vista la recomendación es que se sigan realizando más pruebas porque eventualmente el sistema puede ser mejorado y de aquí a unos años se pueda utilizar. Con lo anterior se tienen elemento técnicos para tomar una decisión como la que ya se tomó en el sentido de que no se aplicará el examen virtual, remoto y desde las casas porque no garantiza la seguridad que se necesita ni de la información ni de derechos fundamentales ni tampoco en cuanto a que no vaya a haber fraude. 
Por otra parte, indica que unido a las consideraciones externadas por la Sra. Vicepresidenta en cuanto a la otra Comisión, lo que parece procedente es continuar con este proceso dando el análisis y las mejoras que se requieran, pero de manera inmediata aplicar el examen presencial. Paralelamente, eventualmente, se puede considerar la posibilidad que es la que aplica la carrera judicial que es un examen electrónico pero presencial en tablets únicamente para mejorar el tiempo de respuesta en cuanto a que una vez efectuado el examen se van con la nota, lo que ahorra horas hombre de calificar exámenes, incluso el Poder Judicial no contempla un proceso de apelación. De manera que a futuro se puede analizar convocar a Asamblea y eliminar del reglamento la posibilidad de que existan apelaciones.   

Por solicitud de la Sra. Rosibel Jara Velásquez, a continuación se consigna el informe:

“Nos referimos a la petición planteada a la Comisión de Derecho Informático para que expresemos nuestra opinión sobre la posibilidad de que el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica pueda llevar a cabo el examen de incorporación de forma virtual o no presencial por parte de los estudiantes graduados que opten por ejercer su profesión con el aval legítimo de este colegio profesional, utilizando para ello la herramienta “smowl” o alguna otra aplicación informática de naturaleza similar. 
En general, se pretende utilizar el llamado sistema “proctoring”, expresión anglosajona referente a una técnica de supervisión remota que permite la realización de exámenes de evaluación académica desde donde se encuentre el deponente (no necesariamente en el sitio institucional) y que pueden ser monitorizados y vigilados desde diferentes lugares a través del empleo de recursos telemáticos, sean estos equipos de acceso remoto, programas de cómputo y demás accesorios diseñados al efecto, como cámaras Web y micrófonos.
De nuestra breve investigación, encontramos que existen diferentes opciones vigentes en el mercado. Por ejemplo, hemos encontrado la plataforma “Moodle”, que es una herramienta “de gestión de aprendizaje o LMS de distribución libre y de código abierto; diseñada para proporcionarles a los docentes, administradores y estudiantes un sistema integrado único, robusto para crear ambientes de aprendizaje personalizados” (Moodle, 2018). Dado que Moodle es una plataforma de código abierto que permite la creación de extensiones (plug-ins) para integrarse con una variedad de plataformas educativas, “el módulo de evaluaciones en Moodle le permite al docente diseñar y crear evaluaciones con una gran variedad de tipo de preguntas incluyendo opción múltiple, falso, verdadero, respuesta corta y arrastrar y soltar imágenes y texto. Estas preguntas se guardan en el banco de preguntas y se pueden reutilizar en diferentes cuestionarios” (Moodle, 2017).

De igual manera, hemos visto la herramienta SMOWL, la cual utiliza la cámara Web del usuario para capturar imágenes aleatoriamente durante su actividad en línea que son utilizadas para verificar su identidad. Según se indica en su sitio Web, el usuario se registra en SMOWL verificando su rostro contra una foto o un documento de identidad del usuario previamente aportada por el interesado. De allí se realiza un procedimiento de monitorización mediante el cual SMOWL autentica la identidad del usuario continuamente desde el comienzo hasta el final de su actividad, detectando comportamientos sospechosos, esto con el fin de mantener la integridad académica. (Véase https://smowl.net/es/sobre_smowl/). “Durante el curso, examen o cualquier actividad de aprendizaje, SMOWL captura imágenes continuamente de la webcam del usuario y verifica su identidad. Esta identidad no sólo se verifica al comienzo de la sesión online sino que se verifica durante la duración completa de la misma, y si estamos en un curso, la identidad se verifica durante todas las actividades que realice el usuario.” 
Según se dice en ese sitio Web, la aplicación está basada en las últimas tecnologías de cómputo en la nube (cloud computing). Se indica que no requiere instalación ni otros requisitos extra de hardware necesarios para las instituciones o estudiantes, se puede trabajar con ancho de banda bajos o conexiones lentas, tiene tecnologías de seguridad más avanzadas para evitar cualquier acceso no autorizado y dice cumplir con los requisitos de la Ley de Protección de Datos (de España, se entiende, que no necesariamente aplica fuera de ese país). Se explica que SMOWL es multidispositivo lo que permitirá al estudiante acceder desde cualquier dispositivo, cualquier lugar y cualquier momento. 

La plataforma Smowl promueve entre sus funcionalidades que “Las imágenes son analizadas automáticamente a través del algoritmo con Inteligencia Artificial y la supervisión manual“, en cuanto a su fiabilidad asegura que “SMOWL combina la Inteligencia Artificial con la supervisión manual para garantizar el 100% de los resultados presentados“. En este punto se debe señalar que la utilización de la Inteligencia Artificial (IA) abre un abanico de riesgos que es mandatario minimizar en este tipo de  actividad en el entendido que el evaluado podría ser sancionado por una decisión del algoritmo.

Para lograr una utilización de la IA de manera fiable, será necesario aplicar estrictos controles éticos en el proceso de toma de decisiones. Uno de estos mecanismos éticos es el principio de explicabilidad, el cual refiere a la capacidad de explicar tanto los procesos técnicos de un sistema de IA como las decisiones humanas asociadas, es decir y para el caso de interés, el aspirante debería conocer y entender ante una eventual sanción, por qué el sistema determinó que su comportamiento fue sospechoso y atribuible de dicha sanción. 

Además de lo anterior, y en cumplimiento de la transparencia, la discrecionalidad y de un uso ético de la IA en el proceso de evaluación, al examinado se le debe garantizar la participación humana en las decisiones fundamentales del proceso, ya que el examinado tiene “el derecho a no ser sometido a una decisión basada exclusivamente en procesos automatizados cuando tal decisión produzca efectos jurídicos sobre los usuarios o les afecte de forma significativa por motivos similares.”

Ahora bien, nuestras observaciones se enfocan en los siguientes puntos, referidos a los posibles riesgos que podrían ocurrir a la hora de utilizar una plataforma de “proctoring on line”, cualquiera que sea la herramienta elegida. La primera se refiere a la posibilidad de que el examinado no sea quien dice ser, es decir, que un tercero lo suplante y haga el examen en su nombre. En este caso, habría que echar mano de medidores biométricos para identificar al individuo. Si la aplicación se basa en reconocimiento facial, se trata de un dato muy sensible y no queda claro si tal dato desaparece o queda registrado en algún sitio, o en la nube. 

Otro factor de riesgo detectado consiste en que el programa descrito está orientado al monitoreo del computador donde se está realizando la gestión, no así a evitar el fraude por medio de otros elementos, como lo es el uso de un segundo equipo de cómputo, Tablet o teléfono inteligente para buscar respuestas sin que sea detectado, o bien, que el examinado pueda comunicarse con terceros en forma remota o presencial, sin que la cámara pueda captar esa comunicación. También debe tomarse en consideración que el estudiante pueda recibir las respuestas al examen de forma remota o presencial, a través de algún dispositivo inteligente, incluso un reloj. De igual manera, debería poder evitarse que el examinado pueda apagar el micrófono o la cámara Web, pues ello permitiría recibir ayuda foránea en esos instantes. Cabe preguntarse si el Colegio estaría en posibilidad de vigilar a cada persona que efectúe el examen, o bien, que exija que el estudiante deba contar con una segunda cámara panorámica que enfoque la totalidad del sitio o habitación desde donde se vaya a ejecutar la prueba. Tómese en cuenta que el sistema registra a la persona en el momento mismo de iniciar el proceso, y antes de eso, debe registrar imágenes suministradas por el propio interesado. Además, las imágenes que toman son siempre aleatorias, no permanentes ni constantes, ni se filma la totalidad del proceso.

Sería conveniente que los involucrados en la instalación o procesamiento de la información expliquen la forma como el programa puede detectar irregularidades y de qué manera las notificará al evaluador (quien será en última instancia el que decidirá si existe una irregularidad o no que pueda invalidar la prueba). Esto último implicará que el Colegio deba indicar puntualmente y con todo detalle cuáles serían los comportamientos anómalos del estudiante que, en caso de incurrir, anularían el examen, es decir, advertir plenamente y con pormenores cuáles conductas están prohibidas y cuáles serán las consecuencias de no respetar las instrucciones y prohibiciones.

Otros riesgos adicionales que creemos detectar se refieren a la posibilidad de que el programa de vigilancia utilizado pueda apoderarse, literalmente, del sistema operativo en el equipo de cómputo del examinado durante el tiempo de la prueba, sin que se sepa a ciencia cierta si dicho programa contiene algún tipo de aplicación maliciosa que pueda incautar información personal del usuario o que envíe algún tipo de dato a terceros, o que conserve información de todos los usuarios participantes en la prueba. 

Adicionalmente, planteamos otras limitaciones para el examinado, tales como que deba tener un sistema operativo compatible, ya no sólo Windows, Apple o Android (en las versiones necesarias), sino de los muy variados sistemas de software libre, tales como Red Hat, Linux, Devian, etc. También hay que preguntarse si hay necesidad de inhabilitar el antivirus o la pared de fuego o la red privada virtual, si deja algún rastro o programa que quede instalado en el equipo, si todo el proceso es efectuado directamente en un navegador, el mínimo de velocidad de conexión a Internet y, finalmente, qué ocurre si el equipo se detiene o si la conexión a Internet se corta durante el examen. 

Como recomendaciones puntuales, proponemos que se haga una prueba preliminar, ya sea simulada o real, pero con pocos estudiantes, para evaluar el programa SMOWL o cualquier otra herramienta similar, y así se pueda detectar cualquier irregularidad que pueda presentarse, no contemplada por los propios sistemas, aunque sí coincidente con las observaciones que hemos efectuado.
Adicionalmente, la segunda recomendación sería eliminar la posibilidad de llevar a cabo los exámenes de incorporación de forma virtual por los inconvenientes que podría presentar, y que se realice de modo presencial, guardando las medidas de protección que se recomiendan en esta época sobre distanciamiento social, uso de mascarillas, lavado de manos, alcohol en gel, etc.
Finalmente, a modo de reflexión y sugerencia, si bien el tema no es propio del ámbito de conocimientos especializados de la Comisión, nos preguntamos si se ha considerado contar con asesoría en el ámbito de diseño metodológico de los instrumentos de evaluación que se aplican, esto pues eventualmente sería conveniente analizar la pertinencia de modificar el tipo de prueba que se ha venido utilizando.
Lo anterior establecería una alternativa previa a la definición tecnológica, de modo que, si se consulta a un especialista en educación, se podría buscar una nueva evaluación cuya estructura no requiera de la vigilancia constante del estudiante durante la prueba, utilizando así mecanismos de identificación y monitoreo tecnológico menos invasivos -como un sistema con firma digital u otra posibilidad que confirme inequívocamente de quien se trata, o bien, que su sesión no se ha interrumpido.
Esperando que estas observaciones sean de utilidad para llegar a una buena decisión sobre un tema particularmente delicado, nos suscribimos atentos.”
El Sr. Presidente, agradece el informe, e indica que el informe de ambas comisiones es muy completo, técnico y profundo. Añade que sigue constituida por tres meses más, la Comisión para analizar un proceso para la eventual aplicación a futuro del examen de excelencia académica virtual, por caso de necesitar posteriormente otro informe adicional. 
Por otra parte externa agradecimiento a la Comisión de Derecho Informático, ya que el informe es muy técnico y profesional. Destaca que dicha Comisión cuenta prácticamente con las personas más instruidas en derecho informático en el país.  

SE ACUERDA 2020-22-024 Externar cordial agradecimiento a la Comisión de Derecho Informático, por el esfuerzo y profesionalismo en el valioso informe aportado con relación a la propuesta de la Dirección Académica y de Incorporaciones, para una posible implementación del examen de examen de excelencia académica virtual. Destacar que el apoyo técnico de la Comisión en el presente año, ha sido de vital importancia para esta Junta Directiva, por lo que se les transmite un merecido reconocimiento. Ocho votos. Responsable: Secretaria comunicar.
6.3 La Sra. Valeria Di Palma Carter, comenta que se está trabajando en el informe solicitado por la Federación de Colegios Profesionales, en cuanto a las medidas tomadas por el Colegio con motivo de la afectación del COVID-19. 
Por otra parte, comenta que se están realizando las reuniones virtuales de la Comisión de Género. 

El Señor Presidente, externa la importancia de enviar un agradecimiento a la Comisión de Género, por el criterio aportado con relación al expediente 21.712 “Ley de Reparación Integral para Víctimas de Femicidio”.

SE ACUERDA 2020-22-025 Externar cordial agradecimiento a la Comisión de Género, por el criterio aportado con relación al expediente 21.712 “Ley de Reparación Integral para Víctimas de Femicidio”. Ocho votos. Responsable: Secretaría comunicar. 

6.4 El Sr. Daniel González Ramírez, consulta la fecha en que la Junta Directiva, retomará las sesiones presenciales. El Señor Presidente, indica que inicialmente se tiene estimado para el 13 de julio.  
ARTICULO 7) INFORME DIRECCION EJECUTIVA. 

7.1 La Sra. Ethel Franco Chacón, procede a realizar una presentación sobre las estrategias de comunicación efectuadas por el Departamento de Comunicación y Mercadeo referente a las alianzas comerciales.  Informa que las mismas se publican en las redes sociales, en un banner rotativo que se encuentra en la página web y en las pantallas que se encuentran en las recepciones del Colegio, Registro y Migración.  Además, señala que como proyecto se encuentra la revisión entre la base de datos general y la que posee Comunicaciones con el fin de abarcar a todos los agremiados y agremiadas.

El Sr. Hugo Hernández Alfaro, sugiere considerar entregar un boletín con la información de las alianzas, a los nuevos agremiados en los actos de incorporación.  
El Sr. Álvaro Sánchez González, señala que la Comisión de Abogados Jóvenes, puede colaborar en promover las alianzas con que se cuenta. 
Al ser las veinte horas se desconecta al Sra. Rosibel Jara Velásquez, asume la Secretaria la Sra. Sandra Arauz, Vocal I. 
7.2 El Sr. Álvaro Sánchez González, retoma el punto donde indicó que el Director Académico, remitió un video relacionado con la promoción de los cursos virtuales y procede a someterlo a consideración. 
SE ACUERDA 2020-22-026 Se aprueba el video para la promoción de los cursos virtuales, elaborado por la Dirección Académica y de Incorporaciones. Siete votos. Responsable: Dirección Académica y de Incorporaciones. Departamento de Comunicación y Mercadeo. 
ARTICULO 8) ASUNTOS BREVES Y TRASLADOS DE FISCALÍA.
8.1 ASUNTOS BREVES:
8.1.1 Expediente No: 148-19 (1).  Denunciado:  Lic. L. Á. G..  Denunciante:  A. L.C. 
SE ACUERDA 2020-22-027 Corregir error material, dejar sin efecto el acuerdo número 2020-17-023, por error, en acta No. 17-2020, acuerdo No. 2020-17-023, se dispuso el rechazo de plano de la denuncia y ordenar continuar con el trámite del procedimiento a fin de determinar la verdad real de los hechos denunciados. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.1.2 Expediente No: 444-19 (5). Denunciado: Lic. Á. L. V.. Denunciante. Consultorías Ingeco del Este S.A y The Count Mask S.A (J. E. C. del P.- apoderado). 

SE ACUERDA 2020-22-028 De conformidad con el artículo 292 inciso 3) de la Ley General de la Administración Pública, rechazar de plano por improcedente la denuncia interpuesta por señor J. E. C. del P. en nombre de sus representadas Consultorías Ingeco del Este S.A y The Count Mask S.A en contra del licenciado Á. . V. y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.3  Expediente:  208-19 (5). Denunciado: Lic. R. A.. V. S.. Denunciante: V. H. G..  

SE ACUERDA 2020-22-029 De conformidad con el artículo 1 del Código de Deberes Jurídicos Éticos y Morales del Profesional en Derecho, declarar la incompetencia por razón de la materia respecto de la sexta falta denunciada por la señora V. H. G. contra el Lic. R.A. V. S. y asimismo con base en el artículo 74 de la supra citada normativa y el numeral 24 de la Ley Orgánica del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, ordenar trasladar a la fiscalía los hechos I, II,III, IV y V  de la denuncia interpuesta por la señora V. H. G. a fin de que se inicie el correspondiente procedimiento disciplinario en contra el Lic. R. A. V. S.. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.4  Expediente : 390-19 (2).  Denunciado:  Licda. C. C. P.  Denunciante:  M. S. R..  

SE ACUERDA 2020-22-030 Rechazar de plano la denuncia y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.5 Expediente No: 011-19 (5)  Denunciado:  Lic. G.Q. C..  Denunciante:  De Oficio (Tribunal Contencioso Administrativo)  (Resuelve Apelación Contra el Auto de Inicio).  

SE ACUERDA 2020-22-031 Confirmar lo resuelto por la Fiscalía del Colegio de Abogados y Abogadas, mediante resolución de las 11:30 horas del 09 de diciembre del 2019, declarar sin lugar el recurso de apelación interpuesto por el Lic. G. Q. C.,  por presentarse de forma extemporánea, ordenar continuar con el trámite del procedimiento a fin de determinar la verdad real de los hechos denunciados. Oportunamente se estará señalando hora y fecha para la celebración de la comparecencia oral y privada prevista en el artículo 309 y siguientes de la Ley General de la Administración Pública. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.6  Expediente No:  146-18 (5)  Denunciado:  Lic. L.V. S..  Denunciante:  De Oficio (Tribunal Penal del I Circuito Judicial de Alajuela).  

SE ACUERDA 2020-22-032 De conformidad con el artículo 55 del Código Procesal Civil, declarar la imposibilidad sobrevenida del proceso incoado de oficio por el tribunal penal del I circuito judicial de Alajuela, en contra del Lic. L. V. S., dando por terminado el presente procedimiento disciplinario y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.7 Expediente No:  050-18 (5)  Denunciado:  Lic. R. P. M.  Denunciante:  De Oficio (Procuraduría General de la República). 

SE ACUERDA 2020-22-033 De conformidad con el artículo 55 del Código Procesal Civil declarar la imposibilidad sobrevenida del proceso incoado de oficio por la Procuraduría General de la República, en contra del Lic. R. P. M., dando por terminado el presente procedimiento disciplinario y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. 
8.1.8 Expediente No: 706-19 (6). Denunciado: Lic. F. F. V.. Denunciante: A. A. Z.. 

SE ACUERDA 2020-22-034 De conformidad con el artículo 292 inciso 3) de la Ley General de la Administración Pública, rechazar de plano por improcedente, la denuncia interpuesta por el señor A. A. Z. en contra del Lic. F. F. V., ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía.

8.1.9 Expediente No: 701-19 (6). Denunciado: Lic. L. E. V. M.. Denunciante: De oficio (Tribunal Penal del II Circuito Judicial de la Zona Sur, Corredores, Ciudad Neily). 

SE ACUERDA 2020-22-035 De conformidad con el artículo 292 inciso 3) de la Ley General de la Administración Pública, rechazar de plano la denuncia interpuesta de oficio por el Tribunal Penal del II Circuito Judicial de la Zona Sur, Corredores, Ciudad Neily, en contra del Lic. L. E. V. M. y ordenar el archivo del expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía. 

8.1.10 Expediente Nº: 261-18 (6). Denunciado: Lic. J.F. M. M.. Denunciante: A. Ch.V.

SE ACUERDA 2020-22-036 De conformidad con establecido en el artículo 87 incisos 2) y 3) del Código de Deberes Jurídicos, Morales y Éticos del Profesional en Derecho, se declara con lugar la excepción de prescripción establecida por el licenciado J. F. M. M., y, consecuentemente se ordena el archivo definitivo del presente expediente. Siete votos. Responsable: Fiscalía.  

8.2 TRASLADOS:
8.2.1 Expediente:  148-20  (2).  Denunciado:  Lic. J. F. H.U..  Denunciante:  De Oficio (Tribunal Penal del III Circuito Judicial de San José, Sede Suroeste Pavas).  

SE ACUERDA 2020-22-037 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.2.2  Expediente:  068-20 Denunciado J. J. Q. R.  Tribunal Penal del III Circuito Judicial de San José, Sede Suroeste – Pavas.  

SE ACUERDA 2020-22-038 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.2.3 Expediente:   438-19 (5).   Denunciado:   Lic. F. U. M.   Denunciante:  De oficio (Ministerio de Seguridad Pública).  

SE ACUERDA 2020-22-039 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.2.4 Expediente No: 215-19 (5). Denunciado: Lic. W.P. A. V.. Denunciante: De Oficio. (Juzgado de Familia del II Circuito Judicial de Alajuela).  

SE ACUERDA 2020-22-040 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.2.5 Expediente: 066-19 (5).  Denunciado:  Lic. J. B. Ch.Ch..  Denunciante:  M. T. R.S..  

SE ACUERDA 2020-22-041 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
8.2.6 Expediente No:  116-20 (6). Denunciada: Licda. M. Q. G.. Denunciante: A. P. A.. 

SE ACUERDA 2020-22-042 Trasladar el expediente a la Fiscalía a efecto de iniciar procedimiento. Siete votos. Responsable: Fiscalía.
Al ser las veinte horas con trece minutos se da por finalizada la sesión. 
Lic. Álvaro Sánchez González                     Licda. Sandra Arauz Chacón
                 Presidente                               Vocal I, en calidad de Secretaria a.i.
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